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FR. JOANNES MABILLONIUS M. B.

E9 me adduvit, eminentissime Ecclesi princeps, A Quapropter in hoc claborando opusculo id in prinis

maodestia tua ut, si libellum hune meum tibi non ob-
tulero, ingrati animi vitium incursuras sim: si obin-
lero, impradentis. Cum enim hic libellus te monente
ac praecipiente conceptus sit, te materiam supped:-
tante ac delineante formatus, te etiam procurante
editus in lucem, indignom est ut sub alicno pro - cat
nomine, qui te primarimn auctorem agnoscit. AL vero
cum modum tractandi argumentum de azymo ita
praescripserit emineutia tua ut non quod tute sen-
tins, sed quod e rei veritate magis esse intellexero
sincere exponaimn, fit ut a tua sententia tantisper dis-
ce:lere cogar, reluctante observantia in te mea, co-
gne minus acceptum fore libellum merito subverear
Guo ad judicivm twun minus accesserit. Bt id qui-
dem jure timerem, si esses ¢x eo genere hominum
quibus id unum sapit quod sentiunt. Verum tanta
esl animi (i magaitmlo et mquitas, cminentissime
cardinalis, ut, cum in scriptis ois uni studeas veri-
tati, in alienis unam maxime querendze veritalis
sinceram voluntatem probes plusque de te meriturus
sit qui a sententia tua veri studio recesserit (quan
@ui Libi subscripserit fallaci assentationis obsequio.

R

cure mihi fuit utillud componerem, non tam ad
tuxe sententize quam ad animi (vifimitationem, ratus
in hoc magis splendere dignitatem moresque tnos,
si etiam contra sentientes benigue aceipias, quam si
omnes libi ambitiose applauderent. Quanguam in
tota hae disputatione nihil contradicendi studio a mie
dictum, nihil definiendi pertinacia asscertum, sed il
totum quantulumcunque est, perleci animo tibi oh-
sequendi consecr-ndique opellam meam, wt, si ali-
guando permittente otio idem argumentum secundis
curis pevtractare tibi placuerit, hal:eas pr.e masibus
hac officii mei monunientum. Nihil enin mihi fel-
cius ploriosiusve contingere polest guam si quid-
piam momenti contulero in ~subsidium studioram
trorum, quibus catholicam Ecclesiam atque rempu-
blicam litterariam mivitice illustras. Hae sunt consilii
alque operis mei rationes, vir eminentissiine, quas
si probaveris, spero ctiam munusculum hoc non io-
gratum fore eminentia tue : quod etiam atqne etiam
opto. Vale, ct wternum vive. Luietiie Parisiorum,in
suburbano sancti Germani monasterio, vi 1d. Octo-
bris, 1673,

LECTORI.

Hue te paucis volo, studiose lector. Ante annos
duos et viginti Jacobus Sirmondus clarissine me-
mori®e, pre-byter socictatis Jesa, Disquisitionem de
azymo composuit, quo in libro azymoruwn usum apud
Latinos ab annis admodun actingentis viguisse con
tendit. Eamdem fzre sententiam ante hoc biennium
amplexus est cminentissimus cardinalis Joannes
Bona in Lb.» Rerum Liturgicarum, cap. 25; quo
guidem tempore ego quoque, cum Acta sanctorum
crdinis soncli Patris Benedicti, quae ad sxculum
ejus lerlium perlinent, typis mamlarem, quasdam

obscrvationes contra Sirmondi sententiam congessi
in praefatione miea. His lectis eminentissimus cardi-
nalis epistola ad me scripta non gravatusest promere
quid sentirel de aigumentis a me propositis ; quitus
etiam respousiones snas cun eximia dignatione re-
posuit. Ad hec, submisso Eldefonsi Hispanicnsis
episcopi opusculo, quod eatenus inquisicram, aucto-
ritaten in me snam interposuil, quo lolam azymi
argumentum novis commentariis explinarem. Habes
insignem ipsius hac de re epistolam, non minus or-
namenli quam documenti gratia, in froute hujns
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operis collocatam. Tum subsequitur dissertatio mea; A pane eucharistico ; quod, nusquam bhactenus editum,

ad cujus calcem subjunxi opusculum Eldefonsi jam
dicti episcopi, ante annos oclingenlos scriptum de

probationis loco erit. Hiec tota series hinjus operis.
Perge, lector, et vale,

EPISTOLA.

Eminentissimi cardinalis Boxa ad Dissertationis auctorem,

ADMODUNM REVERENDE PATER,

Cum animadverterem displicnisse nonnullis quie
de azymo et fermentato scripsern lib. 1 Rerum Li-
turgicarum, cap. 23, decreveram hoc argumentum
accuralius periractare, meamgue sententiam clarius
et distinctius explicare, seld novis quolidie superve-
nicntibus negotits, qui nec d-flerre nec privtermit-
tere possuni, a proposito recedere compellor, ac
Libi, qui de hac re in praefatione tertii scculi Benes
dictini copiose et erudite scripsisti, et, sicut ex lit-
teris tuis didici, de eadem re in prolegomenis (uarti
iterum acturus es, hane spartam exornandam relin-
guere. Tua enim multiplici eruditione eflicies ut e
ruderibius antiquitatis veritas emergat et elucescal,
maoque tibi arclins astringes, si errores meos heni-
gue correxcris. Hoc nimirum semper optavi scire
¢l cognoscere, verilalem ; nec unquan crubescam, si
qui forte ab ea alicnum incaute seribenti exciderit,
_expungere et emendare. Ut e autem petitioni
morem geram, breviter indicabo qua methodo puta-
bam in hac Disquisitione procedendum esse.

Et primo quidem mens erat certa ab incertis, et
dogmata fidei a ritibus Ecclesixe secernere. Certum
emm est Christum Redemptorem in ultima cocna
panem azymum cowmedisse, ct in eo Eucharistiam

mstituisse, idque stabiliendum adversus Gracos

schismalicos et aliquot etiam Latinos. Verum ex hoc
facto Christi non licet inferre quod in solis azymis
conficeie oportcat, nam si hoc necessarium foret,
nogqoa:n Ecclesia ustm fermentati permisisset. Cer-
tum est t:m (@am azymum quam fermentatuin vere
panem esse, el in utroque validain esse conscera-
tiogem. Certum deniqueest convenienlius esse Christi
exemplum scqui, et in azymis conficere. An vero
Latina Ecclesia aliquando fermentalo usa sit, res
facti est ad historiam et ad ritum pertinens, qui m:-
tationi ¢t novitati subjeclus est, ron ad fidem, (ne
inconcussa el immutabilis semper manet. 14 vero
tanquam indubitatum probari debet adversus quos
dam, qui rem natura sua indifferentem in fidei dogma
convertunt ; optime Algerus, lib. n de Sacrameuto
corporis ct sanguinis Domini, cap. 40 : « Utrum ex
azymo an ex [ermentato gane corpus Christi confici
debeat, inter Latinos et Grecos magna conceriatio
est, cum lamen non sit contra fidem christianam
sen azymum scu fermentatum sacrificetur, tum
uia utrumdque panis est, tum etians quia, quamvis
Ghristus de azymo pane corpus suum [ecerit, forsi-
tan non quia res que fiebal hoc exigebat, sed quia
ceena in qua hoc factum est panem alinn non exige-
bat, panem tamen ferinentatim non prohibuit. »
Hoc posito velut fundamento, indagandum est (uo
pane in sacrificio usi sint apostoli et corum succes-
sores per aliquot siecula : azymone, an fermentato, an
utroque indiscriminatim? Et ego sane utrogque indif-
ferenler usos, sive fermientalo quia communior ma-
gisque obvius erat, sive azymo qui nitidiore farina
facile parari et sub cincre vel in parvis clibanis sta-
tiim coqni poterat, non improbabiiiier opinatus suin.
Etenim, seviente persecutione, quando in carceribus,
in privatis domibus et in cryptis aut in spelancis
terrae clam celebrabant, eo pane uti oportebat qui
tune fortuito occurrebat. Pro usu fermentati mnulta

€go congessi; nunguam tamen, ut monui post pre-

fationem, usmin azymi negavi. Dixi enim apostolos
* panem conseerasse, qualem in_ domibus fidelinm re
periebant, sive azymmn, sive fermenmtaium. Tu vero
pro azymis malta profers in ta praefatione, de qui-
bus quid sentiam, non contvad cendi, re i mveniende
veritatis studio breviter indicabo.

Num. 65, a facto Christi agumentaris, sed hwe
ratio nimis probat, ut <upra dixi.

Num. 66, testem producis Isizlorum, qui, agens de
cumpaositione panis cucharistici, non meminit for-
menti, Porro Isidorus illam sententiam transcripsit
ex epistola 63 Cypriani ad Ciecilinm; sed nibil certi
.ex ea concluditur. Nam non excludit fermenturm, €%
fortasse inteligitur illa voce « copulatum » cum ait
corpus Domini esse uon posse similamn solam aut
aquam solam : « nisi utrumque acunatum fuerit et
copulatam, ¢t panis uwnius compage solidatum. »
Quod sutem copulat, adunat e solidat, fermentu
est. Epistola vero Isidori ad Redemtum procul dakio
supposiiitia est, ut ipse agnoscis. Aun-toritate:n coge
cilii Toletani tn pro azywo affers, qua ego pro fer-
mentato usus sum. Quis vero neuntem illoruwm Pa-
t:uin melius perceperit non est menm judicue,

Num. 67, testimonium profers ilildefonsi Tolet ni
ex relatione V. C. Emerici Bigotii; sed quid de eo
sentiendum sit, ipsc cum legeris, pronuntiabis. Ine
tegrum enim tractatum ad te witto ex codice Vati-
cano, quem laudabat Holstenius, accurate trans-
criptum.

Num. 68, Bedwe et Paschasii testinonia usum uni-
versalew azymorumin non prolaat, negue et awm Ra-
banus Maurus i) evincit. Ex co tamen gunstal, si
non ubique, saltem in aliquil:us Ecclesiis occidertas
livus, azymorum usum vigusse lempore Phoiii.
Clare cuim loquitur, et suspicio interpolationis 1oilie
tur, quandoquidem asseiis anliquissimos codices
mss. cum editis consentire. Nimis tamen probut,
cuin ait opo:tere pancm infermentatum esse.

Num. 69, ex obluis ferro charactera o inpressis
infers quod sine fermeuto fuerint. Et hoc ctiam
magni womenti est ad probandum quod sa:culo
nouo azymi p.nes in usu ¢ssent in Occidente. An

.

D vero hic mos ubique viguerit non liguet.

Num. 70, Leoi.en nonum testem adhibes perpe-
teum in Kecl sia Romana azymorum usuin asiruen-
tem. At ego saactissimum pontidicem sic interpre-
tabar ut non de rit, sed de dogmate intelligen.ins
sil. Declamat evim adversus har. ticos ¢t agit de
fide Petri qua nuaquam defici t; tun Graeeos per-
stringit, qui icehbant azymum non esse verum panen,
et Chiristum consecrasse in feimentato, facta uitima
cwena ante dicn azymorum., Non igitur ad ritmn qui
m stationem adm Uit, sed ad lidei cogmata specia e
mihi videniur verba S. Leovis, si serio perpencan-
ture Humberas auten, Rupcr.us abas, et alii
Lestes sunt suorum le:nporum : nec est improl.abiie
qnuod perpetuam fuisse cre fiderint eam consuetudi-
nem que, ipsis viventibus, in usu erat. Tu vere
nosti quee fides illis priestanda sit gui a Chiisto ad
sua lempora morem oliguein viguisse testantur,
nullo tesie adhibito qui siecwlis praccientibus vixe-
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rit. Certe Jurisperiti hujusmodi testimonia prorsus A veteri formula, quam D, Cotelerius edidit in nots

rejicinut.

Num. 71, primum Sirmondi argumentum pro fer-
mento diluis ex vetusto fidelimm more, qui panein
offerebant, panem utique consecrandum pro cominu-
nione sacerdotis et filelium. Quamvis enim si qnid
supereral, pauparibus distribui soleret, prima ta-
wen intentio offerentinm sacrificiun  respiciebat.
Hunc vero panem fuisse communem el usitatum, ac
de more fermentatun, qualis in domibus reperic-
batur, ego post Sirmondum asserni, testem advocans
Ambrosium, qui de pane consecrando loquens vocal
eum « usitatim. » Addo nunc Justinum martyrem,
qui prope finem secund®e Apologie de sacrificio
missa scrmonem hahens, « Non enum, ait, ita sumi-
RIS Bl communem panem, ¢t communein potum; »
sive ut alius interpres vertit; « ut valgarem panem
et valgare poculum.» Similiter Irenzens, hb, v,
cap 3% « Jam, inquit, non communis panis est, sed
Eucharistia. » Panis ante n  usitati, communis el
vulgaris nomine intelligi fermentatum certum mihi
videtur. Seio quidem nteumque panem Romanis et
aliis gentibus in usu fuisse. Nam Coruelins Celsus,
Eb. n, cap. 24, inter ea quie stomacho idonea sunt,
rec easet pancin sine fermento, et capite 23, panemn
fermentatmm stomacho nocere ait; atriusque etiam
meminit, cap. 28. Nihilominus communem atque,
ut ita dicant, quotidianma fermeatatum fuisse ma-
nifestom est. Hunce signidem prae cieteris Lamdat Pli-
nins, lib. xxu, cap. ultimo. Et Galenus de pane
agens, lih. 1, De alimentorum fucult,, cap. 2, eum
qui fermento caret nemini esse accommodum docet.
[dem pro ceviw ponit Ambrosius, serm. 21, explicans

arabolam fermenti. Si ergo panem communem of-
ﬁ:rcbnnt fideles, et hie fermentatus erat; hine pon
leve avgnmentum desumitur ad probundwn fermenti
us 1 an sacrificio.

Nuai. 72, won constare dicis nirum Latini ang
Greci vaviaverint panis materiam. lloc utique ver:s-
simum est, et inle caligo oritur qua obvolvimur,
nescientes utrim initio omnes Ecclesice unins moris
fueriut an utrogue pance indifferenter, an solo azymo
vel fermentato determinate uterentur, et quis pri-
R veterem usum mutaverit; quo tempote, qua
oce. sione, quando mordicus caeperint Grvet fermen-
tato, Latini azyino adhierere; an diversarum Fecle-
siarwmn civersi mores fuerint, sicut olim erant in
celebratione Paschatis @ cur per anuos ille in‘er
Gr.ecos et Latinos uulla de hac panis diversitate
mola sit  controversia; cur Phatins, Griecanici
schismatis parens, qui multo winora et ctiam falsa
Lalinis oijecit, de hac re siluerit, quae postea tanta
contentione inler partes agitata est; cur inter Orien-
tales soli Armenii ot Maronite azymo wutantur,
quando et qua veeasione eo uti ceper.nt. He: omnia
d.bia discutienda diligentissime  for.nt et dissol-
venda. Veteres scholastici ab hujus quiestionis diffi-
cultate se facile expediunt, asserentes utramque

Ecclesiam Griecam et Latinam ab initio et deinceps p

in azymis conscerasse, donec heresis Ebionxoruum
exorta est, docentium legem Moysis simul cum
Evacgelio servanlum csse, et azymun paie:u neces-
sario consecraniduin, in quorwn dclestationen or-
tholloxa Ecciesia ubigque gent-um fermentatim adhi-
buit; illa antem heresi exstineta, Or.entales fermen-
tatum rerinuerunt; Occidentales ad pristinam moresn
azymorum reversi sunt. Sed huic hisioriee nullam
fidem adlibendamn cs<e ego in Liturgicis ostendi.
Arnieinios azymnmrecepisse, cum recesserart a Griv-
Cis; quo eliun tempore vinwn aqua miscendu:mn non
es.e decreveruntibidem narravi; idemqueconstanter
if'arum gentimm historici aflirmant, et hanc es:e ve-
terem illius  Ecclesie traditionem aliguot Arinenii
Episcopi el sacerdotes ame interrogati, et aliqui etiamn
¢x nostris ritnum et linguxe eorwm periti confirma-
runt. ldeo, inter errores quos abjurahant Avmenii,
cum redibaut ad fidens orthodvuxam, hic legitur in

eraditissimis ad libram quintum Constitut. apasto-
licaram,. P. 257 : « Si quis in panem oblationis non
immittit fermentnin et sal, nee aquam cum vino in
sanctum calicemn, anathema sit. » Maro:.itas cradi-
bile est usam azymorum recepisse. cum abjurata
hieresi ad filem catholicam conversi sunt, quod
Guliclmus Tyri archiepiscopns suo tempore et se
preseate conligisse scribit, lib. xxn suxe Historixv,
cap. 8. Ipsi tamen hoc negant, et scriptores profe-
runt antquissimos, asserentes gextem illam semper
Romanx Ecclesie adhasisse. Vidi nuper librum
de Expositione liturgix e Syro ser.none in Latinum
trapslatum a D. Fausto e Monte Libano, Abrahani
Ecchelleasis nepote, et S. Maronio ascriptum, quem
vixisse aiunt swculo quinto vel sexio, in cujus ca-
pite 16 hue leguntur : « Ad illu:d quod petistis an
conveniens sit offerre de paue azymo vel fermeniato,
respande:mus quod de hoc non habemus praeeptam
Dowminicum vel apostolicin, quod hoc jubeat, et
illud vetet. Quapropter hiin hoe, et ilii in illo con-
ficiunt, juxta morem detentum. Naw qui in f rizento
offerunt, arguunt nos simul ciun  Occidentalibus
alque Armeniis, dicentes gnod azymus non est pa-
nis. » Tum ex Scriptura probat vere azymum esse
paciem, et quoid Christas in azymo confecit. Vesum
ic fiber prat cxortum Griecorum schisma, et pest
excilutas azymorum turbas scriptus videwr; guod
eruditioni tuwe examinandum relinquo. i
Num. 73, aliud argume :tum solvis, notatos scil'-
cet Ebionweos, guod pane azymo preter moren zlio-
ram uterentur; et aucteritatem Epiphanii affers ad
probandum usum azymorunm tempore Ebionaovum,
ac si illi ad imitationem Ecclesie in azywis sacriti-
cium offerrent. Sed ego sub tua et : Lorum erudito-
run: censura, verba Epiphanii aliter intelleai, et ni
fallor, ipsemet Epiphantus scipsum explicat, har. 48,
dicens Tatianum mysteria quadam instiinisse ad
Ecclesize sancte imitaiionem, sed ad ea nihil pre-

C ter aquam adhibuisse. Ubi vides Ecelesie imitatio-

nem non rem oblatam respicere, sed ipsam oblatio-
nent.

Num. 74, ex silentio Photii nibil certi concludi
ostendis, quod et ipse agiosco, tum propter ratio-
liones et conjecturas a te allatas, tum propler ea
que Leo Allatins notavit initio exercit. 28, adversus
Creyglomun pro concilio Florentino. Scire tasen
optarem, qua de causa post duo fere siecula a rorte
Photii, acerrima de azymis controversia orta sit.
Vellem quoque ut ea dilueres quie pro usa fermen-
tati a me alkata sunt ex decretis Melchiadis, Siricit,
¢t Innocentii Romanoram pontiticum. Nihil enim
gratius contingere mihi potest quain ab amicis cor-
rigi et emendari,

Ne quid autem pretermittam quo ad prsentem
causam facere possil, moneo exstare Mediolani
Chronicon ms. ¢t inesitum, S Daiio Mediolanensi
€piSCopo ascriptum, in quo leguutnr hec verba :
« Suncins Ambrosius Grecorum Ecclesiam in pla-
rimis officiis venerabiliter imitatus est, qui et sacri-
ficium eorum, scil:cet fermentaium, cun nostra
azymo in celeberrimis festivitatibus, maxime in
resurrectione Domim henedicebat. » At Chrouicon
illud suppositiiinm esse et recemioris mvi jam
malti noiarunt. Nullius quogne momenti est Suneo-
nis Thessalomeensis testimoninm, utpoate receniio-
ris ¢t schismaiici, qui libro De templo et missa, 2pud
Goar. in Exchol., p. 214, ait: « 8. Gregorius, aucier
ille Dislogorum, cum fermentato pane sacriiicin n
offerri testatur. » Similiter Fehlavus $eriptor hete
rodoxus, pag. 365, Comment. ad libram Christo-
phovi Angeli De statu Lcclesiie Greecw, asserit Apole
Linarem primum azyaorum inventorem fuisse. S d
hiee Greecorum  schismaticornm idversus Latinos
scribentivm fabula est, quemdam scilicet discips-
lum Apollinarii, nomine Leucium sive Felicem, o=
mam migrasse, et simulata vike sanctimonia wd
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summum poatticatum evectam, azymum apud La- A meone Hicrosolymitano recenset. Omitto alia Griv-

tinos introduxisse. Scriptor etiam anonymus, quem
vidi in Bibliotheca Barberina inter codices Grecos
mss., nun. 73, ait Carolum Magnum, cim Romam
profectus est, tempore Leonis tertii, vie comites
habuisse aliquot monachos, Arii et Apol!inaris erro-
ribus infecios, qui Urbem ingressi perverterunt

puluin, docentes Spiritum sanctum non a solo
mtre. sed etiam a Filio procedere et oportere in
azymis sacrificare, ita ut azyma e Francia prodie-
rint. Hec ille, cui consonant alia apud Leonem
Allatium, libro cilalo, pag. 571 et sequentibus, ubi
eliam pradictam Felicis [abellam ex quodam Si-

corum recentiorum figmenta, ne lempus in nugis
inutiliter prodigam.

, Hxc autem scripsi, ut studium tuum et diligen-
tam excilarem, sicut scriptum est: ¢« Da sapienti
occasionem, €t addetur ei sapientia (Prov. 1x, 9). »
Cazterum Deum oro, ut incerta et occulla sapientia
suz manifestet nobis, delque idipsum sapere in
alterutrum sccundum Jesuin Christum, ut, sicut
hortatur Apostolus : ¢ Expurgato veteri fermento
eplél)emnr in azymis sinceritatis ct veritatis (I Cor.
v, 8).» :

Rome, die 14 Martii 1675.

‘DISSERTATIO

DE PANE EUCHARISTICO, AZYMO, AC FERMENTATO

DISSERTATIONIS OCCASIO ET ARGUMENTUM. B nius omnes ad hoc ipsum ut sua libere promcrent,

Cum edendo Acta sanctorum nostrorum incidis-
sem in qnaedam loca pro azymorumn usu in Ecclesia
Latina, ea, more meo, guibusdam observationibas
illustrare visum est, et conjectis iis que mihi pene

obvia fuere argumentis ostendere usum hunc esse’

antiquiorem quam Jacobus Sirmundus, vir eximix
eruditionis, existimaveral. Nota est studiosis omni-
hus viri clarissimi sententia in singulari Disquisi-
tione de azymo, nimirum panem fermentatum in
Ecclesia Latina nultis secculis adhibitum in missa
taisse, et azyma, Photiani schismatis te.pore,
nondum recepta, sed tantum medio illo intervallo,
quod inter schisma Photii psendopatriarcha Con-
stantinopolitani, pontificatu Nicolai papz primi, et
alterum schisma Michaelis Cerularii itidem patriar-
che, sedente Leone papa nono, efluxit, id est medio
itlo tempore quod ab anno ®rx Christiane 367 ad
1054 intercessit. Mibi vero cum multis, wm praei-
pue Rhabani auctoritate, persuasum eral azyma in
rebus sacris obtinuisse ante illud schisma “Photia-
nun; nec momenta Sirmundi adeo eflicacia visa
sunt ut fermenti usum aliqguando apud Latinos
viguisse fateri nos cogerent.

Quapropter quod Sirmundus optaverat, ul qui
sententie sue de azymorum recentiori usu non
consentirent, eos sallem ad praclaram ejus rei in-
vestigationem excitaret, ad hoc ipsum me contuli,
quantum et tenuitdtis mex faculias, et brevitus
observationum, et rei difficultas obscuritasque per-

invitasset; nec se ab ejus sententia discedere indi-
gnaturum quemquam putavit qui meminisset illum
pro singulari sua modestia solitum aliena haud
gravate audire, et, si meliora suis cognoscereg,
libenter amplecti. Et hxe quidem mea de Sirmundi
mente, modeslia ac sinceri studio persuasio erag,
cademque facti mei excusatio.

Ubi primum Observationes meas prelo commit-
tere parabam. simul certior factus sum eminere
lissimum cardinalem Bona, cujus virtus, doctrina
et eruditio omnibus perspecta sunt, idem argumen-
tum pertractare in opere suo De rebus liturgicis,
el ab Sirmundi proposito tantillum recedere. Ut
opus illud eximium pervenit in manus meas, illud

C legi magna cum voluplate, tum maxime locum de

azymis, in quo (ola res nom minus sincere quam
erudite explicatur., Ejus loci summa est, jam inde
ab apostolorum temporibus ad schisma Phetianum,
in Ecclesia Latina promiscuum fuisse usum fermen-
tati et azymi panis, nec ante szculi decimj initium
azymum lege communi ac generali ubivis recepium
apud Latinos. Qua in re Sirmundi sententiam
temnperavit illustrissimus scriptor, quod Sirmundus
non videatur admisisse azymi usum ante Photii
discidium, sed solum fermentatum; at vero emi-
nentissimus cardinalis utrumque promiscue usur-
patum pro tempore et locorum opportunitate fa-
teatur,

Commovit hzc scntentia quorumdam in Urbe

misere. Nam etsi hominem tantillum contra Sirmun- J) animos, rei novitate .(ut sibi videatur) ne dicam,

dum niti temerarium videbatur, mihi occurrebat
illud quod Sirmundus ipee in sui excusationem at-
talit in Disquisitionis cap. 5, ubi de fermento Mel-
chiadis ac Siricii aliter atque Baronias sententiam
dizturus, veritus non est ue contra Barouii mentem

vetumque fecisse videretur, propteren quod Baro-.

Patror. CXLIIL,

indignitate altonitos, quasi nefas esset tantisper

recedere a communi recentiorum opinione, qui

azymoyum in Latina Ecclesia perpetuum usum, noa

secus ac dogma catholicum, defendunt. Gliscenti

querelarum rumori frenum imponere curavit mo-

deslissimus cardinalis, edita hanc in rem adn.oni-
39
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tiong, Gua rationem JESCTIGMS isuz contra sentien- A 1V. Quali pane uianturialia societates Christiane.

tibus approbare tentavit. Quod ubi plene ad volum
non succederet, idem argumenium retractars et
‘clarius sententiam suam explicare animo destinavil ;
idque brevi perfecisset, nisi hoc agitantem uego-
tiorum (urba distraxisset. At cum intellexisset me
idem consilinm meditari, submissis quas ad hoc
habebat litteratoriis copiis, impulit me ad id au-
dendum, id est ad explicandum id quod e rei veri-
tate esse crederem, quod unum semper optavit. Non
licuit operam meam negare tante dignitatis horta-
{ori, maxime cum necessarium mihi esset exponere
ea quz, vel obscurius, vel brevius in Observationi-

bus meis dicta aliter quam par erat nonnulli inter-

pretapantur..

Duo sunt qua in Observationibus meis intende- B

bam. Unum, azymorum usum apud Latinos in re
sacra viguisse ante schisma Photianum, quod diserte
probandum suscepi adversus Sirmundum ; alterum,
argumenta a Sirmundo proposita non penitus evin-

core fermentum a Latinis aliquando adhibitum .

fuisse. Neque tamen hanc posteriorem pariem ila
demonstrandam suscepi, quasi cerlam ac mani-
festum esse putarem fermentum a Latinorum sacris

semper abfuisse ; sed tantum eo tendebat omnis ora-

tio mea ul prebarem id non certum esse quod Sir-
mundus pro certo proponebat : uno verbo, alteram
‘hanc partem, non {am aflirmando quam negando et
parlis adverse fundamenta evertendo, tueri mihi
visum est.

" De media illustrissimi cardinalis sententia, deque C

novis argumentis ab eo pro Sirmundi opinione
adductis nihil dixi, tum quia Observaliones mez
jam typis subjiciende erant, cum ejus opus De rebus
liturgicis in hanc urbem advectum est, tum quia
senlenlia mea magis accedebat ad mentem eminen-
tissimi cardinalis. Is enim non negat azymos panes
aliquando adhibitas ante Photii tempus, imo ab ipsa
xtate apostolornrd; sed tamen id factum ait citra
dclectum, non communi lege, sed pro locorum ac
‘temporum ralione.

' Verum quia totum hoc argumentum pro modulo
meo denuo tractare mihi jam incumbit, dabo ope-
ram ut id historico polius modo quam conlentioso
a me fiat, non quo difficilem controversiam secun-
‘dum tantos a me divimi ac finiri posse putem, sed
ut in commune conferam id quantulumcunque
quod ad eam illustrandam apud antiquos observare

_mihi licwit. Atque ut lota res magis dilucide et

-, -

accurale pertractetur, sequengibus capilulis eam
explanare conabor.

INDEX CAPITUM.

1. Eucharistiam in azymis a Chrislo Démino insti-

tutam fuisse.
1. Ezemplo Christi non imipéni necessitalem ‘conse-
" crandi in azymis.

Di: “An Graci initio Ecglagie fermento usi sieg,

V. Varie sententie de azymo Latinorum.

‘VI. Quedam testimonia dubix fidei pro azymo Lad-

norum expenduntur.

Vil. Proponuniur conjecture et argumenia quadest
pro antiquo Nsu azymorum apud Latinos.

VIIl. Aliee probationes ex forma et conditionibus ho-
stiarum. Ubi explicantur canones duo, unxs concilii
Turonensis secundi, alter Toletani XV1.

1X. Morem hunc generali usx apud Latinos viguisse
ante Photii discidium.

X. Expenduntur argumenta pro usu fermenti apsd
Latinos.

XI1. Epilogus et conclusio premissorum.

CAPUT PRIMUM

EATTISHGM inasyMis a Crnisto Dommino watitulan
fuisse.

Servatorem nostrum, in extremo Paschate quod
morte instante celebravit, venerabile corporis el
sanguinis sui sacramentom sub vesperam ferie
quinte instituisse constat. Utrum azymum panem
huc adhibuerit, disputant Latini et Graci rece-
tiores : Latinis azymum, Grzcis fermentatum prafe-
rentibus. Hujus controversi solutio ex alia pendet,
videlicet an Christus eo anno celebraverit Pascha le-
gale, id est : an agnum cum azymis aliisque pastha-
libus cibis comederit, tempore et loco lege pra-
scriplis.

De loco nulla est dubitatio, Christum Hierosoly-
mis, uti lege cantum erat, ultimum Pascha peregisse;
de tempore, deque esu agni gravis est controversis,
non solum inter Gracos et Lalinos, sed etiam inter
homines ejusdem socielatis, inter anliquos ac re-
centiores. De ulrisque agendumn singillatim, 3¢
primum adversarumn partium fundaenta premit-
tenda.

Qui pascha legali morte a Christo celcbratum con-
tendunt, auctoritatem sumunt ex Evangeliis Mat-
thzi, Marci et Lucz. Mautheus quippe, prima die
azymorum; Marcus, primo die azymorum, quaxio
immolabant Pascha ; Lucas, advensante die azymorsm,
in qua necesse erai occidi Pascha, paratum a disci-
pulis paschalis festi epulum testantur.

Alii vero, sive qui Pascha legale a Chrislo anti-
cipatum volunt, sive qui agnum ab ipso comessum
negant, sive qui et agnum et azyma, cztcraque id
genus paschalis festi edulia removent ab ultima
Christi ceena, nituntur quam maxime Joannis evan-
geliste duplici testimonio. Unum est in cap. 3m
versu 1, ubl ceenam ante diem festum Pasche peraclam
scribit, imo, ut in versione Persica legitur, ante duos
dies Pasche; allterum testimonium est in cap. xvit
versu 28, ubi ait Judzos, Christo capto et adducto
ad Caipham, non introisse in pretorium, ui nos
contaminarentur, sed ut manducarent Pascha. (uod
argumento est evs vespera subsequente agnum &0
medisse, nam agni immolatio atque comestio proprie

Pascha dicebatur. Accedit ‘locus ex ejusdem Evas-
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gelii cap, xix versn 14, quo in loco Christus cruci A peregisse ; et, in Commentariis super Joaunis Evay-

affixus dicitur ea die, qua erat Parasceve Pasche,
in qua nimirum Jud®i necessaria priparabant ad
comedendum agnum sub vesperam subsequemem.
Hac fere argumienta sunt, quibus adducti cum La-
tini, tum Graci, tam veleres quam recentiores, in
diversas abeunt sententias. Jam Gracorum antiquio-
-yum raditionem consulamus, postea Latinorum.

In primis consideratione digna est epistola Poly
- cratis metropolitz Ecclesiarum Asiz, qui sub finem
seculi secundi, exorto discidio inter Asiaticos et
-alias totius erbis Ecclesias de die celebrandi Pa-
‘schatis, sue et aliorum Asi®e episcoporum nomine
ad Victorem papam primum epistolam scripsit,
cujus fragmentum refert Eusebius Pamphili in Histo-

riz ecclesiastice lib. v cap. 24. Cum enim omnes B

-per Asiam Eeclesiee quarta decima luna, quocunque
‘hebdomad= die accidisset, Pasche festum celebran-
‘dum esse censerent, quo die prescriptum erat Jun-
daeis ut agnum immolarent ; ali® vero lotius orbis
-Ecclesiz non alio quam Dominice resurrectionis
die, Polycrates morem suum, tangnam a majoribus
8ibi traditum defendit, auctores adducens Philippum
apostolum , Jeannem evangelistam, Polycarpum et
cognatos sibi episcopos seplem; quos omnes ait
Pascha celebrasse, Stav & daoe #pvus Tiv Lopny, id est,
cum Judworum populus fermentum abjiceret, signi-
ficans morem centinuo fluxu a Christi exemplo
descendisse. Hunc locum ita restituit vir eximie
eruditionis, Henricus Valesius, cum alias in textu

Graeco legeretur siprue, pararet, omnino contra Poly- c probat his verSis :

cratis mentem atque Rufini interpretationem, qui
vocem Gracam auxferendi verbo reddidit. Hoc unum
estimoninm sufficere posset ad probandum Christum
primo die azymorum ad vesperam Pascha lcgale
explevisse et ad explicandam mentem Joannis evan-
gelista, cujus auctoritate Asiaticornm traditio, ab
ipso fonte accepta, patissimum fulciebatur.
Asiaticorum morem eadem ratione probat Anato-
lius Alexandrinus, Laodicensis episcopus, in Canone
Paschali, ostendens eos recte Joannis exemplo
Pascha celebrare quotannis, quando quarta decima
lunatio adfuisset, et agnus apud Jud@os immolaretur,
nom acquiescentes auctoritati quoremdam, id est Petri
et Pauli successorum, id est pontificum Romanorum,
qui omnes Ecclesias in quibus spiritualia Evangelii
semina severunt, solemnitatem resurrectionis Domini
in die tantum Dominica celebrari docuerunt. Nulla
vero causa videtur cur Asiatici tantopere morem
suum retinere studuerint, nisi quod Christum ipsa
die lunze quarta decima ad legis preescriptum Pascha
peregisse ex majoribus accepissent.
. In eadem versatur sententia Origenes Tractatu
55 in Matthum, ubi Christum luna gnarta decima
comprehensum a Judais fuisse tradit, initio Tracta:
tus, ac proiande ratum habuit eadem luna celebratum
ab ipso Pascha, cum ceenam pasohalem Chitisti com-
prehensio proxinmie sit secia. Hinc in' progressu
Tractatus 2it Christm Judaice more Pascha nltimam

gelium, Judreos in ipso Paschate opus scelestum fe-
cisse interfecto Jesu.

His aecedit Theophilus Alexandrinus episcopus
in epistola ad ‘I'heodosium imperatorem de sancto
Pascha his verbis : Aliter autem quod et Salvator
‘Roster decima quarta quidem est traditus luna, hoe
est quinta post Sabbatum ; decima quinta autem cru-
cifizus, die tertia resurrexit, hoc est decima seplimg
tuna, que tunc in Dominica die inventg est, sicut et ex
Evangeliorum notatione comperimus. llem docet
Theodoritus, qnastione 24 in Exodum, asserens
Christum, sub finem lunz quarte decime, quando
immolabatur Pascha, traditum fuisse.

Joannes Chrysostomus pluribus jn focis, maxima
in homiliis 81, 82 et 83 in Matth@xum, probat Chri-
stum legali ritu Pascha perfecisse ; Judxos vero, aug
saltem principes Judarorum, contra legis prascriptum,
ut scilicet animo suo Christum eccjdendi obtempe-
rarent, distulisse. Ejus rei argumenta ex Chrysor
stomo collegit Gregorius protosyncellus, in Apologia
adversns Marci Ephesini epistolam ; item Arcudiug
in lib. u1 de Eucharistia, cap. 4, qui in capite se-
quenti dubia ex eodem Chrysostomo sumpta dissolr
vit. Certe Photius in Bibliothecee cap. 4116 confitetnr
Chrysostomum in ea fuisse sententia, Christum in
postrema ceena Pascha legale servasse.

lis omnibus adjungendi sunt duo patriarchz
Alexandrini, quoram primus est Cyrillus. Is enim
Eucharistiam a Christo institutam post esum agni
Dominus autem noster Jesus
Christus conjunzit in una die agnum Judeorum et
vernm manna, quando benedizit panem et vinum di-
cens : Hoc est corpus meum et sanguis meus.

Alter est Proterius Cyrilli successor qui, a Mar-
ciano Augusto interrogatus de ratione celebrandt
Paschatis, respondit Christum Dominum quinta
feria, decima quarta luna mensis primi in ceenacwio
cum discipulis Pascha typicum manducasse, paulo
post a Juda proditore traditnm. Hzc sententia Theo-
phili, Cyrilli et Proteri, Alexandrinorum patriarcha-
rum, hac in re eo majoris est ponderis, quod antiqui
Patres statuendi quotannis paschalis festi omnem
curam Alexandrino episcopo delegarunt, referente
Leonis papa primi epistola ad Marcianum : Quoniam
apnd A gyptios hujus supputationis antiquitus tradita
videbatur esse peritia, per quam qui annis singulis
dies preedicte solemnitatis eveniret, sedi apostolic
indiearetur, ut hujus scripti ad longinquiores Ecclesias
judicium generaliter pereurreret. Hac erim peritia
facile edocti erant quo die incidisset paschale festum
€0 anno quo Christus extremum Pascha celebravit.
- Ex his non immerito colligimus cum Photio, in
Bibliothece cap. 118, sententiam esse non solum
Joannis Chrysostomi, sed etiam Ecclesiz, saltem
Grezcanice, Christum ante perfecisse voucwrov seu
legitimum Pascha quam mysticam institueret Eu-
charistiz cenam; quod etiam tradjt Yictor Amo-
clienuts in Marci cap. miv.
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Ab hac priscorum Greecorum (raditione tres aut A esse propterea quod Chrysostomus, imo et Ecclesiz,

quatuor invenio veteres qui dissentiant, Epipbanium
scilicet, Joannem Philoponum et anonymos duos ;
ex quibus Epiphanius censet Christum quidem in
ultima ceena legales cibos adhibuisse, at pravertisse
tempus lege constitutum : Philoponus vero et uterque
anonymus Pascha legale a Christo perfectum ne-
gant.

~ Epiphanius quippe in haresi 30, num. 22, conira
Ehionwos ageuns qui ab esu carnium abstinendum esse
ducebant, eos hac ratione revincit quod Dominus
Judzeorum Pascha comederit in ultima ccena, id est
agnum et panes infermentatos. At vero in heresi 54
Alogos arguens, ait, num. 26, Christum passum
esse xi1 Kal. Aprilis, cum illi vesperam unam an-

docerent Servatorem nostrum Pascha lege prascri-
ptum explevisse, antequam Eucharistiam institoeret,
Hinc dubitatio mihi suborta est utrum anonymus
iste alius sit ab auctore disputationis de Paschate,
qua Joannis Philoponi, nomine Grace et Latine, a
Corderio vulgata est, in qua eadem omnino sententia
deprehenditur, tuam an Philoponus vere istius dispu-
tationis conditor censendus sit, quoniam Photius g
in Bibliotheca suz capitibus 21, 43, 55, 73, 215,
et 240 eum laudat cjusque lucubrationem in Hexae-
meron aliasque praedicte disputationis nusquam
meminit. Mirum porro est Corderium, qui haec legit
animadverlitque. nullam attulisse rationem cur istam
disposiiionem Philopono ascrilieret. Verum gpsiea

tevertissent , hoc est luna xiv nocturna media. Si- B deprehendi, hanc disputationem revera esse Philo-

quidem illi ante tempus Pascha comederunt, ut
Evangelium testatur. Tum subdit : "Epayov olv 6
Néoya mpd Vo sipspidv 7ol paysy, TOUTETTL TH TpITA
iomipac, omep i3se th wipn iomipas. Quare biduo
ante legitimum diem epulum Paschale celebrarunt,
hoc est feria teriia ad vesperam, quod quinla fieri
oportuit. Nempe quod quinia dies incidebat in lu-
nam x1v. Neque putes Epiphanii mentem esse quod
Judiei biduo Pascha legale anteverterint. ld enim
de Chiristo ejusque discipulis diclum constat ex se-
quentibus ejus verbis, ubi Christum eadem illa feria
tertia sub vesperam luna x1 nocturna , xvi Kal.
Aprilis comprehensum fuisse affirmat. Epiphanii
sententia hee niti videtur Joannis evangeliste aucto-
ritate, dicentis Christum inslituisse ccenam ante
diem festum Pasche. Quibus verbis intellexisse vi-
detur ante duos Pasche dies, quemadmodum versio
Persica reddit.

Aliam iniit sententiam Joannes Philoponus homo
saeculi sexti, in disputatione de Paschate, quam Bal-
thasar Corderius una cum ejusdem septem libris in
Hexaemeron Vienne Austrix primus in lucem emi-
sit. Nam auctor iste Gracus, secte Eutychianwx,
calera vir doctus, contendit, tertia decima luna,
pridic legalis Pasche, mysticam Domini caenam con-
ligisse, neque Christum tunc cum discipulis agnum
aut azyma comedisse, idque multis argumentis pro-
bare conatur.

In eamdem gententiam conveniunt anonymi duo,
e quibus agit Photius in Bibliothece cap. 115 et
sequenti. Primus enim, disputans adversus Quarta-
decimanos, asserit Christuin quinta die non edisse
Pascha legale (neque enim illum ejus edendi statu-
wm (uisse diem, sed sequenlem) neque agnum,
12que azyma, neque aliud quidpiam corum fecisse ,
qux legale servantes Pascha, more rituque majorum,
ubservant. ltaque privatam tantwin,, mysticam illam
tamen, vult ceenam edisse, atque ex ea discipulis
panem et calicem porrexisse.

Eodem tendit aucior incertus in cap. 116 a Photio
laudatus, scribens Christum aliis adveulus sui annis
Ingale Pascha celebrasse, non item eo quo proditus

est. Tum subdit Photius id consideratione dignum

poni, qui sub ejus finem meminit lucubrationis sue
in Hexaemeron, quem genuinum ipsius felum esse
ex Photio constat. At vero mihi per quam verisimile
relinquitur anonymi posterioris librum de Paschate
a Photio laudatum esse ipsammet Philoponi disputa-
tionem cujus auctorem Photius ignorabat.

Quidquid id est, neque Epiphanii. neque Joannis
Philoponi amborumque anonymorum auctoritas pra-
judicare debet communi traditioni antiquiorum Grae-
corum, quorum (eslimonia supcrius adduxi. Neque
Epiphanius negal, imo diserte affirmat Christum in
ultima ccena Jegalibus cibis usum fuisse, agni sci-
licet carne et azymis, tametsi eum Pascha biduo
prievertisse opinatus est.

Multo minus admittenda est sententia recentiorum
Grxcorum qui, a tempore couflati schismatis per
Michaclem Cerularium in L: tinos infensis.imi, per fzs
nefasque azymi panis usum criminantur, alii aliis
modis. Nonnulli enim, quorum dux Nicetas Pecto-
ratus, Christum non quarta decima luna, qua fer-
mentam aljici oporiebat, sed tertia decima ceenam
in fermentato pane celebrasse contendunt; alii vero,
testante Humberto in responsione ad epistolam M-
chaelis Gerularii, scisci:antibus nobis, unde Dominss
Jesus [ermentatum in cana habuerit, cum in omnibus
finibus Israel noninveniretur, respondent : Si creditur
omnipolens, poluit subito- undecunque [ermentatwmn
exhibere, aul certe ipsum azymum benedicendo fer-
mentare. Ast hoc mirabile effugium est delirantivm
schismaticorum qui, cum rationem conviciorum
suorum reddere non possint, (anquam ad aram (or=
fugiunt ad Deum, uti Cotta loquitur apud Ciceronen.
Hac de Gracis.

Ad Latinos quod attinet, uno fere ore omnes, sci-
licet veteres illi, consentiont Christum luna quarta
decima in azymis Eucbaristiam instituisse. In primis
occurrit Ambrosius Mediolancnsis episcopus, qui in
epistola de festo Paschali ad episcopos in Amilia
constitutos ita scribit : Ipse ergo qui legem locutss
est, postea veniens per Virginem novissimis temporibus
plenitudinem leyis consummarit, quia venit non legem
solvere, sed implere; et celebravit Pascha hebdomade
in qua fuit quarta decima luna, quinta fexéa. Deniqz¢
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$pso die, sicus superiora docent, Pascha cum discipulis A tutum vigebat ut, ob incommoda quedam succe-

manducavit ; sequenti autem die , hoc est sexta feria,
crucifizus est, hoc est, luna quinta decima.

Ambrosio adhret Augustinus in episiola 86 ad
Gasulanum, ubi, rationem reddens jejunii feriz quar-
e et sexte, diserte probat Judzos de comprehen-
dendo Christo consil:um iniisse feria quarta, Deinde
intermisso uno die, « cujus vespera Dominus Pascha
cum discipulis manducavit, qui fuit finis ejus diei,
quem vocamus quintam Sabbati, » traditum fuisse
Christum ea nocte, « que jam ad sextam Sabbati
pertinebat, » tum subdit : « Hic dies, » nempe sex(a
Sabbati « primus azymorum fuit, a vespera inci-
piens. Sed Matthzus evangelista quintam_Sabbati
dicit fuisse primam diem azymorum, quia ejus ve-
spera sequente futura erat cana Paschalis, qua
ceena incipiebat azymum et ovis immolatio mandu-
cari, Ex quo colligitur, inquit, quartam Sabbati
fuisse, quando ait Dominus : ¢ Scitis quia post biduun:
Pascha fiet (Matth. xxv1, 2). » Ex his manifestum
est Augustinum in ea sententia fuisse Christum
Pascha celebrasse ea vespera, qua « incipichat azy-
mum » et ovis immolatio manducari, ipsumque cum
discipulis legali more Pascha manducasse ante Eu-
charistie institutionem.

" Eque perspicua est auctoritas Hieronymi in lib.1v
Commentarii in Matthzum ad capitis xxvi versum 17 :
¢« Prima azymorum, inquit, quarta decima diei
mensis primi est, quando agnus immolatur, et luna

plenissima est, et fermentum abjicitur. » Et in 7

versum 26 : « Postquam (ypicum Pascha fuerat
impletum, et agni carnes cum apostolis come-
derat, assumil panem qui confortat cor hominis, et
ad verum Pasch® transgreditur sacramentum, ut
quo modo in preefiguratione ejus Melchisedech sum-
mi Dei sacerdos panem et vinum offerens fecerat,
ipse quoque veritatem sui'corporis et sanguinis sui
representaret. »

- His unum addo Junilium Africanum episcopum
s«cculo sexto, qui Commentario in Genesim conte-
statur Christum Dominum, ¢ post esum agni typici
ysleria nobis sui corporis et sanguinis celebranda
denuntiasse. » Pratereo Rhabani et aliorum medix
@lalis auctorum lestimonia idem sentientium.

S

Hzee tametsi constant apud antiquiores Patres, !

Ron tamen insuper habendi sunt Latini recentiores,
qui in hac quastione explicanda magnam diligen-
tinm impenderunt, in varias opiniones distracti. Alii
enin, quos inter Paulus Brugensis, Jansenius Gan-
davensis episcopus, Maldonatus, Zegerus, et aliqui
nonnulli, Christum alio die, alio die Jud:cos Pascha
celebrasse, utrosque tamen cum legalibus cibis,
contendunt. Et hi quidem etiam in duas partes
dividuntur, quibusdam asserentibus Christum anti-
cipasse legilimum tempus, aliis dicentibus ipsum
statota dic Pascha peregisse, at Judxos in sequen-
tem diem transtulisse. Hanc vero istius translatio-

nis afferunt causam : quoniamn apud Judeos consti-

dentium solemnitatum vitanda, ne unquam Pascha
secundo, quarto aut sexto hebdomadz die celebra- -
rent; eo vero anno quo passus est Christus, legiti-
mum Pascha incidisse in feriam sextam, ac proinde
translatum a Judxis propter concurrentem Sabbati
diem sequentem.

Alii negant Christum ultimum Pascha legali more
peregisse, nec azyma ncc alia id genus Paschalis
festi edulia percepisse. Quam sententiam tuetne
Marcus Antonius de Dominis in lib. v de Republica
Chri tiana, cap. 6 a num. 258, ubi ait Christum
pridic vigiliz pasclalis, id est luna xu1, connnunem
cenam cum discipulis percepissc, et ex com-
muni seu fermentato pane Eucharistiam ab ipso in-

B stitutam.

Inter hos mediam invenit viam Hugo Grotius in
Matihai caput xxvt. Qui etiamsi pradictam Judxo-
rum consuetudinem de transferendo Paschate pro-
bat, negat tamen ullo certo conslare argumento,
diem festum azymorum seu Pascha in feriam sextam
incidisse eo anno quo Christus mortuus est. lino
etiam si id conligisset, ean legem tam justam esss
ut neque Christus ab ca recessurus fuisset, neque.
discipuli ipsum de parando Paschate ante diem hac
constitutione preflixum interrogassent. Quapropter
Grotius ipse censet, anticipatum a Christo Pascha,
non quidem Guowpe plenum et solemne, quod ma-
ctatione agni et aliis ritibus lege prascriplis per-
agebatur, id quod nefas erat extra locuin ae tempus
constitutum, sed pvnuoveirtieov seu commermnorato-

rium, quod solo esu panum azymorum et lactu-.

caram agrestium constabat ; quale etiam nunc Judai
agunt. .

De variis hisce Latinorum recentiorum sententiis
judicium ferre non est hujus loci. Ut rem brevi
expediam, duo mihi hac in controversia certa esse
videntur. Unum, Christum, non dimidiatum, sed
integrum ac solemne Pascha explevisse, sive illud
anlicipaverit, sive transtulerint Judzi. Nam cum
discipuli Dominum de parando Pascha interrogave-
runt, isque eos misit ad illud parandum, nihil eo-
rum excepit, quée lex prascribebat. Deinde mittens
cos ad hospitem in cujus diversorio canam paraturi
erant, eis suggerit hec verba hospiti ex se dicenda :
« Apud te facio Pascha cum discipulis meis (Matth,
1xv1, 18). » Quod sane eo modo intellexit, quo vul-
gus et hospes ipse, intellecturus erat. Ad hxe, cum
ipse in ccenaculum subiissel, omnibus de more pa-
ratis, dixit desiderio desiderasse se « hoc Pascha »
mandueare cum discipulis suis antequam mortem
pateretur. ¢« Hoc Pascha, » inquit quale scilicet a
discipulis paratum comspiciebatur, non ut in eo
sisteret, sed ut umbre substitueret veritatem. 14,
inquam, mihi certum et exploratum videtur, sive
Pascha praverterit Christus, sive Judzi illud trans-
tulerint. Nam Christum codem die quo Judmos
omnes illud celebrasse, Joannis testimonio eoutra -
rium videtur,
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Alterum est, sive Christus Pascha legale servaves A Et vero utriusque Eccleske consttetudo ab alte-

rit, sive illud praetermiserit,sive azymis in ultima
ce@na wsus sit, sive abstinuerit, antiquos tamen, id
est primos Ecclesiz Patres, in ea fuisse persua-
sione Christunt in azguris Pascha illud celebrasse et
Eucharistiam post esum agni instituisse. Qu per-
suasio id obtinere potuit a primis Ecclesi rectori-
bus, ut constituenda ecclesiastica discipline forma
morem induxerint Eucharistiam couficiendi in paue
fermenti experte, quod abfuisse a Dominica ceena
persnasum habebant.

CAPUT M.

Exempto Chrasti non imponi necessitatem consecrandi
N uzymis.

Eusi Christi Eucharistiam instituentis cum volun-
tas, tum exemplum pro lege sint, nonnulla tamen
ltinc excipi necesse est que vel pro temporis, vel
pro personarutit imter quas degebat respectu obser-
vavit. Quod pane triticeo, qued vino aqua tempe-
ralo, quod certis verbis usus est, ea pratermitti
vetat religio, ipsiusque sacramenti natura. Quod
sewmel et quidem in Paschate, quod post legalem
cenam, quod in azymo pane id fecerit, ea vel in
medio relicta, vel nullo modo in exemplum trahen-
dx esse voluit. Hinc est quod citra Dominici exem-
pli ivjurianr statuit Ecclesia, idque « placuit Spiri-
tui sancto, » quemadinodum docet Augustinus in
cpistota 118 ad Januarium, ¢ ut in honorem tanti
raysterli in o3 Christiani prius Dominicum corpus

intraret quam cateri cibi. » Etsi enim ¢ Salvator,» G

W idem sanclus docior paulo post subdit, ¢ quo
vehemenlius commendaret mysterii illius altitudi-
wem, bllimum hoc voluit infigere cordibus et me-
moriz discipuloru n a quibus ad passionem digres-
strus erat, tion precepit tamen quo delnceps ordine
sumeretdr, ut apostolis per quos Ecclesias dispo-
siturus erat servaret hunc locum. Nam si hoc ille
monuissset ut post cibos alios semper sumeretur,
credo quod eum morem nemo variasset, » Sed ta-
en, ut eodem loco monuit Augustinus, ¢« probabi-
lis quedam ratio delectavit ut uno die certo per
aunum, quo ipsam cenam Dominus dedit, tan-
quamn ad insigniorem commemorationem, post
cibos offerri et accipi liceat corpus et sanguis
Domini. »

Idem feré de azymis contigit. Quia enim Christus
azymo pane in Eucharistia instituenda usus est,
eum morewmn observavit Latina Ecclesia, non ob
exempli necessilatem, sed ad ¢ insigniorem » Do-
minici_exempli « commemorationem. » At quia
Christus, ex occasione tantum, paschalis festi azy-
mum panem fermentato praetulerat, Grecis vishm
est non teneri se hac in parte excmplo Christi, nec
nove legis libertatem Judaico ritui subjiciendam.
Utraque consuetud) legitima, utraque probabili ra-

tione fulta; tametsi prior tum ob exemplum Christi,

tum ob mysterii co.ivenientiam altera potior esse
videtur,

rius sogietatis bominibus prudentibus semper pro-
bata est, etiam post conflatum schisma Michaelis
Cerularii, qui ea de re primus Lalinos in causam
traxit. Humbertus cardinalis, etsi pro ingenii sut
fervore durius Gracis respondere solitus sit, salvam
tamen reverentiam corporis Dowinici « in fermentato
et in azymo » faletur in responsione ad Michaelem
Cerularium. Hinc Gregorius papa VII, in lLib. vis
epistola 1. « Nos vero, inquit, azymum nostrum
inexpugnabili secundum Dominum ratione defen-,
dentes, ipsorum fermenta(um nec reprobamus. »
Anselmus Cantuariensis episcopus a Waleramo
Nuembergensi antistite interrogatus yuid de Gra-
corum fermento sentiret, ita respondit : « De sacri-

B ficio, in quo Grzci nobiscum non sentiunt, multis

catholicis rationalibus videtur quia quod agunt non
est contra fidem catholicam. Nam et azymum et
fermentalum sacrificans, panem sacrificat... Non
enim differunt azymus et fermentuin substantia-
liter, ut quidam putant. » Et infra. ¢« Postquam de
veteri figura ad novam veritalem venimus, et azy-
mam Christi carnem comedimus, non est nobis ne-
cessaria jlla vetus figura in pane, de quo carnem
ipsamt conficimus. Apertissimum tamen est quia
melius sacrificatur de azymo quam de fermentato,
tum quia valde aplius, et purius et diligentius fit,
tum quia Dominus hoc fecit. »

Non minus sincere Guibertus abbas de Novigen-
w0, in lib. 1 de Gestis Francorum cap. 2, oblique
defendit. Grecos quod ex panibus fermentatis Eu-
charistiam conficiant : Nimirum ¢ quod veleribus
ceremoniis Dominus linem ponens, postquam cum
azymis sgoum comedit, de eodem pane, quia alius
non aderat nec secundum legem quam implebat,
induci tunc poterat, corporis sui sacramenta con-
tradidit, azymorum illatio, qua tunc adfuit necessi-
tati, non eis videtur ad inslitulionem pertinere
mysterii. Sicut buccellz intinclio, non sacramenti
peragendi, sed Juda proditionis fukt ostensie. » Ba-
dem est sententia omnium theologorum, cum re~
centimin tum antiquorum, quibus accedit concilium
Florentinum, cujus auctoritatc probata est Graco-
rum consuetudo. < :

Eocem animo affecti sunt Grzei prudentiores ac -
moderatiores quique in azymum Latinorum. Theo-
phylactus in oratione ad Nicolaum diaconum, cujus
orationis fragmentum exstat in lib. v Juris Oriepta~
lis, intempestivum zelum suorum, qui Latinis va-
rios vitus a Gracanicis discrepantes, in his azy-
morum usum improperant, graviter reprehendit;
eumque secutus Demetrius Chomatenus episcopys
Bulgarorum. Graccus Theotianus, in epistola ad
sacerdoles qui in montanis degebant, ait superva-
caneum esse conlendere num sacra mysteria ex
azymo, an ex fermentato fiant. Mihi vero prz
ceteris laudanda videtur modestia Barlaami Hiera-
censis episcopi, in epistola ad Grzcos pro unione
utriusquc Ecclesi®, qui, cum usum utriusque pauis
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probasset, haxc addit :
prudentiores ®slimv, quod illi quidem minime

bostiam de fermentalo vituperant, sed similiter’
venerantur. » Denique ut alios complures omittam, -

Gregorius Prolosyncellus in Apologia adversus
epistolam Marci Ephesini, adwapopoy seu indifferens
®slimatsacrificium, sive in azymo, sive in fermentato
pane couficiatur,

Ex his intelligere licet controversiam de azymo

el fermentato pane sacrificii esse quastionem histo"

rici facti, utrumque pro varia temporum ac loco-
rum consideratione usurpari ab Ecclesia potuisse,
equidem suum cuique societati morem servandum,
nec inter eos qui diverso pane utuntur lites bac de
re serendas.

Quaprepter immoderatum eorum ze'um ferre non
possum qui nefas putant dulntare an Ecclesia Lu-
tina alium panem adhibuerit quam azymum, quasi
aut necessaria lege azymis addicta fuerit ab initio,
aut fidei dogmata pertineat azymorum usus. Quz
sanctior constitutio esse poterat quam quz ab apo-
stolis dictante Spiritu sancto facta est, abstinendum
esse a sanguine et suffocato ? Et tamen lex illa quae
per multa szcula in Ecclesia viguit, servari tandem
desiit. Quidni etiam in azymorum usu idipsum con-
tingere potuit? Quod si potuit, cur ea de re quastio-
nem moyere non licet 2

CAPUT .

An Greci ab initio Ecclesie fermento. usi sint:

Etsi Beda, in Historiz sua lib. 1v cap. 1. auctor
est Grecos ¢ fidei contraria adwmiscere solitas, » ta-
men Glaber Rodulfus, in lib. v cap. 1, eos laudat
hioc momine guod apud eos ¢ semper tenor eccle-
siasticus caulissime viguerit. » Atque ut proclives
fuerint ad nova dicenda, certe riluum suorum eos
semper retinentissimos fuisse constat. Hinc nobis
primo loco inquirendum est an fermenti usumn,
quem Latinz Ecclesiz tanto molimine ab undecimo
seculo imponere conati sunt, ab ortu Ecclesiz te-
nuerint, an vero, receptis aliquando azymis, postea
fermentatos panes admiserint. Varias hac de re
auctorum sentenlias, tum rem ipsam considere-
nus.

Innocentius papa I, in lib. 1v de Missa cap. 4,
eaistimat Grzcos ¢ postquam tunicam Domini in-
consutilem diviserunt, ut perpetuz divisionis scan=
dalum interponerent, sacrificii ritum temere mu-
tasse, » scilicel loco azymorum adhibendo panes
fermentatos. Jacobus de Vitriaco, in Historiz Oc-
cidentalis cap. 38, iisdem fere verbis eamdem ex-
ponit sententiam, nimirum Grecos post secessionem
a Latinis defecisse ab usu azymorum, ¢ ne Roma-
norum Ecclesiam imitari viderentur. » Quo de
schismate loquantur, de Photiane, an de illo quod
per Michaelem Cerularium conflatum est, neuter ex-
plicat. Hanc sententiam amplexi sunt plerique re-
centiores Latinorum.

MABILLONI DISQUISITIO DE AZYMO.

¢« Latinos vero in tantum A  Ex Graci» Barlaamus, ineunte szculo xiv, épi-
" scopus Hieracensis, in epistola ad Gracos pro unione
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utriusque Ecclesi®, existimat fermenti usum apud
Grzcos ab initio invaluisse , uti azymorum apud
Latinos. ¢ Quoniam, inquit, apostoli eadem enim
tradentes mysteria non distinxerunt sive fermenta-
tum sive azymum ; Orientalis Ecclesia continuo ce-~
pit fermentatum, Occidentalis verec azymum, €¢’
quod gerit imaginem puritatis, sinceritatis et veri-
tatis. » Eadem est sententia Gregorii Protosyncelli
in responsione ad epistolam Marci Ephesini, ubi ait
Greecos fermento ab cxordio usos, eam sewmper cop-
suetudinem retinuisse. ‘

Coutra vero Cortesius Brana Mazaracenus, Gre-
carum litterarum professor in publico gymnasio

B Neapolitano, in libello de Greca et Latine missie

consensu, docet cum Soto, in 4 senlentiarum,
utramque Ecclesiam initio sacratissimam Euchari-
stiam in azymis confecisse ; sed postea ob haresim
Ebionitarum , qui legalia servanda esse volebaut,
abjecisse azymos panes ; tum haresi exstincta Lati-
nam rediisse ad azymos, Grecam vero in fermenti
usu perseverasse.

Expositis auctorum variis sententiis , observan-
dum est Orientalem Ecclesiam ab ipso nascentis
Christianz religionis principio habuisse ritus ab
Occidentali diversos. Cui rei argumento est tuin’
controversia de Paschate, que inter Asiaticos et
Victorem papam efferbuit, tum Irenzi episcopi
Lugdunensis epistola, cujus fragmentum refert Eu-

€ sebius Pamphili in Historiee sue lib. v, cap. 24.

Scribit quippe in ea epistola Irenzus « beatum Po-
lycarpum Aniceti pape temporibus Romam venisse,
alque inter illos cum de Paschate, tum de quibus-
dam aliis rebus modicam fuisse controversiam ;
ac statim mutuo pacis osculo sese complexos, com-
municasse sibi invicem, et Anicetum in Ecclesia
consecrandi munus Polycarpo honoris causa conces-
sisse. » Etsi vero pon exprimit Irenzus quxnamn
fuerint alia illa capita, in quibus Anicetus a Poly-
carpo dissidebat, conjectur® tamen locus esse po-
test in his fuisse discrimen panis eucharisiici,
quem utraque Ecclesia diversum adhibelat.

Hanc conjecturam juvat Origenis auctoritas in
Matthzi caput xvi ad versun 16, ubi de fermento
Phariseorum agens, ait fermentum non solum sumi
pro doctrina, sed etiam pro aliis rebus tam in Ve-
teri quam in Novo Testamento. Tum subdit : O%rw
3¢ pimors Vun o mpoapipttar ini 16 BucwmaTipiov ;
< An non et aliquando fermentum offeriur sub al-
tare ?» Etsi enim non plane certum sit, nuwn potius
de Novo loguatur quam de Veteri Testamento , in
quo fermentati panes nonnunquam offerebantur ex
Levitici capitibus vi1 et xxvi, tamen potius de
Novo intelligendus videtur ex eo quod usus sit ver-
bo temporis presentis. Accedit quod in Tractatu
xxxv in Matthzum imperitis nonnullis occurrit, qui-
bus in mentem venire posset, exemplo Christi Pa-
scha Judaico more 2t azymorum diem celchrandune
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Quibus respondei €a omnia non jam re ipsa, sed spi- A ficeret ejus argumentum. Jam ergo Philoponi tate,

ritali sensu exercenda esse. Quod etsi de tota ritus
paschalis observatione dictum videri possit, tamen
ad removendum etiam azymorum usum extenden-
dum videtur. Idem dicendum est de Jozane Chry-
sostemo, cujus consimilia verba sunt in homilia de
proditione Judx. )

Aliud testimonium pro antiquo fermenti usu apud
Grecos desumi potest ex Chronico Ms. Datii Medio-
lanensis episcopi, qui medio sexto sweculo vixit.
Quo in Chronico sanctus Ambrosius ¢« Graecorum
Ecclesiam in plurimis officiis venerabiliter imitatus »
fuisse dicitur, « et sacrificium eorum , scilicet fer-
mentalum, com nostro azymo in celeberrimis festi-
vitatibus,, waximne in resurrectione Domini bene-
dixisse. » Si vero fermentati panis usus apud Graecos
receptus eral Ambrosii xtate , credere par est mo-
rem bunc éx primaria Gracorum Ecclesia descendissc.
AL quoniam de hujus Chronici auctoritate dubitant
nonnulli, quibws supposititium et recentioris vi
esse videtur, de eo amplius in consequentibus agen-
dum. Interin noto Chronicon istud, ctsi recentioris
8it auctoris, non tamen continno rejicienda esse
quxcunque in eo leguntur, maxime singularia facta,
qua non nisi ex antiquioribus monumentis accipere
potuit ille quicunque est auctor.

Verum luculentum est de Grzcorum fermento
Joannis Philoponi testimonium in disputatione de
Paschate, in qua, ul jam dixi, auctor probare
nititur Christum in ultima Ceena non celebrasse
Pascha legale, neque agnum aut azyma comedisse,
tum Eucharistiam non ex azymo paue, sed ex fer-
mentalo confectam fuisse, Nam proposita sibi ob-
jectione eorum qui dicebant Christum Eucharistiam
discipulis prebuisse primo die azymorum, quando
Pascha immolabant, simulque agnus comedebatur
el azymum cum herbis amaris, respondet eos ex hoc
ipso maxime refutari : 0U3iv yap, inguit, & 7 Sei-
nvg, yiyove ToteuTov, d¢ %dn ¢ wov, oVt Aluuoy Fprov
&vritumoy 1ol iSinv gluaros Tol, fxutol pabnruic §dw-
Y 6 Xpioric. 'E;ext0 yap &v xai péxyge, vov. ET 8 7y
wpotn tév &fvpav ixslvn, aduvarey v Jupativ dprov
avroi svpeivae, id est, « Nam nihil horum in cena
conligit, ut jam dixi, neque azymom proprii corpo-
ris antitypum discipulis suis Christus dedit. Nam et
hoc etiam nunc fievet. Si autem illa fuisset prima
dics azymorum , non potuisset reperire fermeuta-
tum. » Ex his Philopoui verbis clarum est suo tem-
pore Grieos, non azynium, sed ferinentatium panem
in rem sacram adhibuisse, quandoquidem ait, si

Christus in azymo Eucharistiam discipulis suis por--

rexisset, fore ut id etiam tum in Ecclesia fleret. Ex
€0 vero quod secus res se haberet, infert Philopo-
nos Christum non legali more ceenam in azywis
peregisse. Preterea salis apparet Phi‘oponi men-
tem esse nunquam in Ecclesia Greco panem alium
quam qui tunc usui erat, hoc est fermentatum adhi-
bituwn fuisse. Nam si mutationem aliquando factam
2zymi panis in fermentatum agnovisset, nihil con-

id est sub finem szculi (nam Justino secundo impe-
rante scribebat) fermenti usus ante memoriam om~
nem apud Gracos invaluerat.

Hinc est quod Latini exorto schismate Michaelis
Cerularii, cum azymum panem fermentalo jure
praferri posse contenderent, nusquam tamen (si
bene memini) Grecos admisse novitalis insimula-
runt, quasi recepto quondam azymo fermentatum
postea induxerint. Quod argumento est Latinos in
¢a fuisse persuasione, Grecorum fermentum a pri-
mis temporibus obtinuisse. Denique Humbertus car-
dinalis, in responsione ad Nicelam, aperte innuit,
tempore sext® synodi, id est sub finem szculi
seplimi, qua anno 680 habita est, Gracos alio pane
usos fuisse quam Latinos, ac Romanz sedis legatos
morem soum utendi azymis Constantino imperatori
approbasse.

His addi possunt et aliz conjecturz. Nimirum
quod Photius, in epistola 64, agnoscit dilerentiam et
dissimilitudinem per varias Ecclesias &y rai¢ pvorexaic
Buaiacc, ¢« in mysticis sacrificiis ; » quod d¢ pane Eu-
charistico etiam intelligi potest,  siquidem sanctus
Nicon, non integro post Photium szculo elapso, re-
prehendit Armenros quod azymis uterentur cootra
morem Grxcorum. Ad hxc quod Greci ante schisma
Photianum pane eodem modo formato, scilicet denso
et integro, iisdem omnino instrumentis atque ritibus
utebantur in liturgia sacra quibus etiam nunc utun-
tar. Instrumenta pracipua sunt déyxn, Sioxe; , &o-

C ip, que Joannes Chrysosiomus in Liturgia sua et

Germanus patriarcha Constantinopolitanus in Con-
templatione sua commemorant. Porro ex eo quod
de pane integro et denso coronulam lanceola deme-
bant in sacrificium, colligo panes ab ipsis tumn adhi-
bitos fuisse crassos et inflatos, quales in usum com-
munem cedunt, id est fermentatos. Verum his con-
jecturis poliora sunt argumenta qua cx superiorumn
auctorum testimoniis adduxi, ex quibus sola Philo-
poni auctorilas suflicere videtur ad probandum fer-
mentum apud Gracos ab initio Ecclesie, aut certe
prope ab initio, rcceptum perseverasse ad seculom
septimum ; quo ex tempore constal nunquam inter-
missum fuisse. :

His tamen repugnare videtur locus apud sanctum
Justivum in Dialogo cum Tryphone, ubi oblatio si-
mile pro eis qui a lepra purgabantur, quz infermen-
tata erat, ¢ figura pauis eucharistici » fuisse dicitur,
TUmog 5v Tob & Tou Tiig eV aptating. Verum necesse non
est ut figura in omnibus iei figurate respondeat.

CAPUT IV.
Quali pane utantur alie societates Christiana.

Moscovite et Rutheni, utin Graecorum aliis ritibus,
i;a fermentato pane utuntur. Alexander Gwagninus
in Descriptione Moscoviie observat mulicres prove-
cle xtatis, et maxime viduas sacerdotum relictas,
apud Ruthenos conficcre panem sacrificii, quem
¢« proskura » vocant.
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Nestoriani, sic dicti a Nestorio} cujus errores se- A Eutychianam proprius non est usus azymorum, si--

ciantur, « ex fermentato » itidem ¢ divino more
Grecorum conficiunt, » testante Jacobo a Vitriaco
in Historiz Orientalis cap. 78 , adeoque illi qui in
terra presbyteri Joannis commorantur , itidem Ne
storiani, quos notat Cassander facere libum magnum
aut parvum pro multitudine gentis, quia omnes
communicant ; et pré magnitudine crassum dimidio
digito aut integro, aut etiam crassiorem maguo di-
gito.

Suriani etiam, qui in Syria degunt, Grecorum
erroribus involuti, ex fermentato pane conficiunt
sacramenta, auctore Jacobo a Vitriaco in ejusdem
Historiz cap. 75. _

Contra Maronite et Armenii, seu Jacobile, azymo

pane utuntur ; in calicem vero nihil aqua admiscent B

Armenii. Juverit hoc loco notare Arnenios in Euty-
chiancram heresim, Theodosio imperante, prola-
psos fuisse, ut doeent nos epistole Procli Constanti-
nopolitani episcopi, et Dionysii Exigui qui Procli
epistolam Latinam fecit. Ab eo lempore azymo pane
et solo vino usi videntur in re sacra, uti ipsi tradunt
Armenii. Certe quod solum vinum adhiberent aqua
rejecta, damnati sunt ab episcopis auctoribus cano-
pum in Trullo editrum post synodum sextam, ut
palet ex canone 32, in quo graviter roprehenduntur
quod olvov uévev in mensa sacra offervent. Quo in
loco etsi nulla panis azymi fiat mentio, lamen ips08
jun eo usos fuisse res cerla videinr. Primus eos
ob usnm azymi arguit sanctus Nicon, nalione et

ipse Armenius, qui medio sxculo decimo floruit. C

Nam inter varios errores quos in ipsis carpit, unus
est, quod in ¢ pane mystico ulantur azymis, et in
sanctum calicem aquam non immittant. » Ex quo
intelligitur Patres Trullanos azymi usum inter &dea-
popa reposuisse, cum eum Armeniis non objecerint.
1deoque formulam illam confessionis fidei, quam
Graci ab Armeniis ad Graxcorum Ecclesiam re-
deuntibus exigebant, prout ab eruditissimo Joanne
Baptista Cotelerio cdita est conditam esse post schis-
ma Michaelis Cerularii. Nam inter varios anathema-
tismos quos proferunt resipiscentes, hic legitur:
I 1e5 oV Badhee ¢is Tiv wpogpopay Lupnv xal &hag , 003
&ytoy motiprov (legendum o0dé Jdwp sl &ytov motiipov)
T Tou ovov, avadepa, id est: ¢« Si quis in panem
oblationis non immittit fermentum et sal, nec aquam
cum vino in sanctum calicem, anathema sit. » Hec,
inquam, formula, in qua fit mentio septimae synodi,
condita videtur post schismu Michaelis Cerularii:
quo ex tempore Grxci Latinos ob azymorum usum
diris devovere ceeperunt. In hac vero formula cum
legitur Armenios ad fidem ¢ orthodoxorum Rowmano-
rum » revertenles , eam « Renuntiationis » formu-
lam edere solitos, « Romanorum » nomine intelli-
gendi sunt homines Graexe communionis, sic dicti
ab incolis nove Rom=, quae caput est imperii Orien-
talis. Sic Gracos ¢« Romanos » vocat Theorianus in
Dialogo adversus Armenios, tametsi post schisma
edilo, ctalii permulti. Denique Armeniis o sectam

quidem Joanues Philoponus, et ipse Eutychianus -
fermenti usum in re sacra probat, ut superius vi--
dimus.

Preter hos Mozarabes, sive Gothi in Hispania-
degentes, Mozarabes dicti, quod postea permisti sint
Arabibus Sarracenis, etiam azymo pane usi sunt ab
antiquo , ut fusius in consequentibus demonstrabo.
Usi sunt etiam Hierosolymitani, ut probat Humber-
tus cardinalis in responsione ad Michaelem Ceru-
larium.

CAPUT V.
Varie sententic de Azymo Latinorum,

Mirum est quam varie sint epiniones de azymo-
rum usu in Ecclesia Latina. Quinque auctorum clas-
ses invenio hac in re ab sese dissidentium. Prima
est Grecorum quorumdam ; secunda Latinorum eo-
rum (ui lempore aut proxime post lempus schismalis
a Michaele Cerulario conflati vixerunt; tertia est
scholasticorum veterumac recentiorum, qui nonom-
nes inter se conveniunt ; quarta est Martini Polini,
Platinze et Joannis Calvini ; quinta Jacobi Sirmundi,
quam eminentissimus cardinalis Bona aliquomodo
lemperavit, uli jam satis exposita est.

Greci nonnulli, quos Allatius in Exercitatione 28
in concilium Florentinum commemorat, eam iniere
senientiam, azymum in Latinam Ecclesiam introdu-
ciumfuisse cegnante Carolo M.gno. In his Demetrius
Chomatenus, Bulgarorum archiepiscopus, cum nul-
lum canonem pro admittendo azymo conditum 3 La-
tinis animadvertissel, azymi usum in Ecclesia Latina
non nisi post schisma Pholii invaluisse putavit, qua
est ipsamet Sirmundi sententia. Al observare juvat
neminem Grxcorum qui initio schismatis Michaelis
Cerularii scripsere adversus Lalinos, recentiorem
azymorum usum in Ecclesia Latina unquam causa-
tumn fuisse ; quod solis recentioribus Gracis venit in
mentem.

Latini ccontrario qui, ferventc pradicto schis-
mate, Grecis azymum obtrectantibus responderunt
azymorum usum ab initio Ecclesiceapud se viguisse
aut supponunt, aul probant, memine Grecorum
(quod sciamn) reclamante. In primis Leo papa nonus
in epistola ad Michaelem Cerularium de azymis duo
docet, nempe Christum in instituenda Eucharistia
usum fuisse azymis, el ipsius exemplo hunc mo-
rem, Latinis receptum, ab initio tenuisse. Hoc quod
posterius dixi sic urget pontifex, Michaelem allo-
quens : « lllud autem quis non stupeat quod post
tot sanctos et orthodoxos Patres per mille et vi-
ginti a passione Salvaloris annos novus calumnia-
tor Ecclesize Latinorum emersisti , anathematizans
omnes et publicam persecutionem excitans [in eos)
quicunque participarentur ex azymis ? » Hinc col-
ligo Leonis mentem fuisse azymorum usum gn Ec-
clesia Latina exstitisse a passione Salvatoris ad
nille annos, id est a condita Ecclesia ad suum us:
que tempus. Cum enim conqueratur Leo quod «post
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wille et viginli a passione Salvaloris annes » prie- A ln secundo ordine e¢st Alexander Alensis iu 4

ter Michaelem inveutus sit uemo, qui Latinos ob
azymorwn usum reprehendere ausus sit , conse-
quens est eos per totum illud tempus azymis usos,
aut saltem Leoni ita persuasum fuisse. Alias nihil
valeret ipsius argumentum adversus. Michaelem.
Neque enim calumniz occasionem przbere potuis-
sel usus ille, si nondum exstitissel. Eam porro esse
Lcopis mentem, neque de jure, sed de facto expli-
cari posse patet ex epistola 4 ad emndem Michae-
lew, in qua scribit omues quolquot ab instituta Ec-
clesia exstitere martyres apud Latinos, arymis,
id est Eucharistia in azymis cousecrata, sagina-
tos faisse, et paulo ante innuit Latinorum hunc
mworem ex sancti Petri institutione descendisse :

« Quapropter, inquit, a tanla amentia jam resipi- B

scite , et Lalinos vere catholicos , atque maximi
Petri familiares discipulos, institutionisque ejus de-
voliores seelalotes cessale subsannando azymitas
vocare. »

Eadem fuit sententia Humberti cardinalis in re-
sponsione ad Michaelem dicentle Ecclesiam Roma-
nam ad suum usque tempus non cessasse ab usu
azymorum, et in responsione ad Nicetam, tradi-
tionem esse apostolice sedis. Consentiunt Algerus in
Kb. n, cap. 3, qui omnem Ecclesiam preter Gre-
cam ex traditione principum Ecclesiz Petri et Pauli
in azymis celebrasse ; Hugo Tuscus seu Eterianus,
qui in lib. n de Heresibus, cap. 17, Ecclesiam La-
tinam azyma perpetuo immolasse ; et Rupertus in
kib. 11, de Divinis Officiis, cap. 22, qui Ecclesiam
Romanam censet fermentum in sacrificio nun-
quam adhibuisse. -

Ejusdemn traditionis ineunte seculo xmt propu-
gnator fuit Innocentius Papa HI, qui de Latinorum
azymis agens, eorum perpetuum usum defendit in
lib v, de Missa, cap. 4: ¢ Ab ipsis ergo , inquit,
Dealis apostolis Petro et Paulo, quos et vivos ha-
buit (Romana Ecclesia) et defunctos custodit, hunc
sacriflcii ritum accepit, quem hactenus inviolabili
cultu servavit, »

Innocentio e vestigio successit scholasticorun -
tas, quorum opinio de azymo Latinorum est ejus
usum ab initio nascentis Ecclesi® inccepisse; post-

quast. 32, membro 3, ad ullimum ; euwmque se-
cutus Bonaventura totidem verbis; et sanctus Tho-
mas in prolixiori commentario in 4 dist. a1,
quast. 3, art. 2; qui auclores testem afferunt Leo-
nem papam dicentem, imminente heresi Ebiouita-
ruin, sanctos Patres precepisse ut sacrificium ex
ferinentato conticeretur ad tempus.

Denique Durandus in 4 dist. x1, quast. 4, in cor-

pore ail apostolos in primitiva Ecclesia usum azy~
morum tenuisse, et ab iis hunc morem accepisse
Ecclesiam Romanam. Postea increscente hxresi Ebio-
nitarum, qui dicebant simul cum Evangelio legalia
observanda, sanctos Patres, ne eis consentire vide
rentur, voluisse ad tempus hoc sacramentum ex
fermentato confici; at cessante hzresi Ecclesiam
Romanam ad pristinum rediisse morem , Grzcos
vero noluisse redire. Hxec de placitis scholastico-
rum veterum, quibus ‘recentiores plerique , alii aliis
pro sua quisque secta, adhzrent. Joannes Gerson
in Tractatu de¢ communione censet Latinos quon-
dam sacerdotes confecisse Eucharistiam in fermen-
talo ; at quo tempore, quave occasiowe, non ex-
primit.
" Aliam iniere viam historici quidam vecentiores :
rimirum Martinus Polonus et Platina, quibus Joan-
mes Calvinus astipulatur. Ex his primus ad an-
num 432, ubi de Alexandro papa agit, hac habet:
« Hiceliam statuit ul vino aqua misceretur.... et ut
oblatio fieret ex azymo et in modica quantitate,
dicens : Hec oblatio quanto potior, tantlo rarior.»
Nescio an ex eodem fonte Barlaamus Hieracensis
episcopus, Martini fere ®qualis, idem tradit in epi-
stola de unione utriusque Ecclesiz. Phtiha id ab
Alexandro statutum dicit, « ut Ebionitis’ baereticis
calumniaudi occasio auferretur. » Et Calvinus in In-
stitutionum lib. 1v : « Fermentatum, inquit, et vulga-
tum panem fuisse ante tempus Alexandri Romani
episcopi narrani hislorie, qui primus azymo pane
delectatus est. Qua id ratione, non video, nisi ut
plebis oculos novo spectaculo in admirationem tra-
heret magis quam ut animos proba religione in-
strueret. » Eidem sententize accedit Radulfus Tun-
grensis de canonum observantia, cap. 23.

ea vero, ingruenle Ebionzorum bharesi qui lega- D Tam pugnantes hominum sententias retulisse huc

lia observari oportere docebant , praceptum fuisse
ul rejectis azymis fermentatum admitteretur ; tum
desinente heresi, Latinos ad azyma denuo rediisse.
Hujus precepti Leonem papam alii dicunt aucto-
rem, alii non auciorem , sed testem asserunt , alii
nec testem, nec auctorem. In primis est Joannes
Duns Scotus in 4 dist. x1, quast. 3: « Sub papa
Leone, inquit, fuit heresis servans legem cum
Evangelio. Et tunc, ne viderentur Latini servare
legem Judeorum, preceptum fuit conficere in pane
fermeflato. Sed post quando rediit fides et invaluit,
usi sunt Latini pane azymo, sicul prius. » ldem
sentit Richardus in eumdem locum.

saltem juverit, ut intelligant omnes quam intricata
sit controversia de azymo, quantis ambagibus in-
voluta ; tum quantum intersit, non ex trivio falsa-
rum (raditionum, aut ex supposililiis auctoribus,
sed ex oplimis anliquilatis monumentis eruere ve-
ritatem. Quam vian quicunque non tenuerunt in
supinos et insignes errores delapsi sunt. Zlate ve-
terum scholasticorum circumferebantur nescio que
scripla seu decreta Leonis et Alexandri, spuna
cerie , sed nondum pote falsitalis ; quibus adducu
auclores superiores,varias de azymo sententias te-
nuerunt. Forsan etiam ¢ui dixere occasione bh=-
resis Ebionice cautum fuisse ut cessaretar ab
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azymo , buc inductl sunt auctoritate sancti Epi- A in Cwesarca Bibliotheca, habetur cantieum istud

-hadgit. Cum enim apud Epiphanium legerent Ebio-
meos erroris notatos, quod mysteria offzrrent cx
azywo et aqua sola, putavernul azymorum usain et
occasione rejectum ab Ecclesia fuisse. Et quia per-
suasum habebaut woremn utendi azymis apud Lau-
nos a Christi exemplo descendisse, hanc demum
invenerunt counciliandz diflicultatis viam, ut azy-
mum propter Ebionzos ab Ecclesia rejectum seu
intermissum dicerent ; postea vero cessante haeresi
pran,licu restitatow, Yerum de Epiphanio postea.

CAPUT VI.

fuadam testimonia dubi@ fidei pro azymo
Latinorum ezpenduntur.

cum hoc titulo : '« Hymnus quem sanctus Ambro-
slus et sanctus Augustinus invicem condiderunt. »
Quod ut parum certum sit, hinc tamen apparet per-
suasionem de auctoribus istius cantici non esse
adinodum novam et recentem, sed ‘aut ipsius Dati
tempote, aut paulo post receptan.

Menardus noster in notis ad librum Sacramento-
rum, ubi de hoc cantico agit, duobus movetur
argumentis ad Chronieon istud Datio subtrahen-
duin, nempe et quod Augustini conveisio in co
Chronico aliter quam a Possidio et ab ipso Au-
gustino referatur, et quod Chronicon a nullo aue-
tore citatum legatur. Verum ut prius ita sit, non
raro auclores etiam =quales in unius ejusdemqoe

tn omni controversia, ut vera a falsis, sie cerla B fycti narratione discrepant. Posterius inde refelli-

ab incertis et dubiis secernere juvat. Hinc est
quod minus peritis morem gerens qui ad hec traec-
tanda rudes et imparati accedunt, hoc loco seor-
siin inslitui agere de nounullis testimoniis aut fal-
sls aut dubiis quz pro azymo afferri possunt, ne, s
ea lacitus practermisero, fial ut incauti vel dubiis
plus ®quo fidem adhibeant, vel fulsis seducti in
errorem labantur. :

In dubiis primum occurrit Chronicon quod sub
nomine Datii Mediolanensis episcopi in bibliotheca
ejusdem Ecclesi® asservatur ; quo in Chronico hzc
de sancto Anbrosio leguntur : ¢« Sanctus Ambrosius
Grzcorum Ecclesiam in plurimis officiis veuerabi-
liter imitatus est, qui et sacrificium eorum, scilicet

fermentalum , cum nostro azywo fn celeberrimis C

festivitatibus, magime in resurrectione Domini be-
nedicebat. » Si de hujus Chronici auctoritate con-
staret, luculentum haberemus testimonium ad pro-
bandum Latinam Ecclesiam tempore Ambrosii in
azymo consecrasse. At viri docti nonnulli Chroni-
con istud recentius esse putant Dalio episcopo
qui, Vigilio papa sedente, hoc cst ante medium
seculum sextum, Mediolanensem Ecclesiam rege-
bat. Causam cur istud Chronicon Dutio adjudica-
retur sedulo inquisivi, tum scriptis ad amicos litte-
ris, lum pelito ejus exemplo ex Mediolanensi
Bibliotheca, ut lectione Chronici rei veritatem
expiscari possem. Verum nihil aliud ea de re mibi
rescire licuit preter ea quz mox adducamn, neque
hactenus exemplum expetitum accipere. Quo fit
ut de hujus Chronici auctoritate mihi cerlo pro-
nuntiare non liceat.

llud  in primis suspectum reddit opus istud
guod refert Antonius Possevinus de hoc Chronico,
« in quo scilicet ait scriptum exstare canticum Te
Deum laudamus a sanclis Ambrosio et Augustino
slatim a baplismo ejusdem Augusti alternatim et
ex tempore cantatum fuisse, atque inde ab uni-
versa Ecclesia frequentari ceepisse. » Qua res non-
nullis suspecta, ne dicam fulsa, videri possit et ab
recentiori quodam auctore inventa. Quanquam in
ms. libro Psalmorum, quem Carolus Magnus ad
Adrianum papam misit, cujus autographum exstat

tur, quod Chronicon istud sub nomine Datii citatum
videatur, tum apud Paulum diaconum in Historiz
Miscelle [tbro xvi, tum apud vulgatum Anastasium
de Gestis pontificium in Silverio papa, ubi tem-
pore hujus pontiicis fames ingens seviisse mew.o-
ratur « ex relatione Datii cpiscopi Mediolanensis. »
Que res si in pradicto Chronico legatur, fatendum
est aut Datinm ejus esse auctorem, aut certe ali-
quem alium Paulo Diacono, id est, octavo seculo
superiorem, ejusque persuasionem fuisse azynio-
ruts usuin evo Ambrosii vignisse apud Latinos.

Demum etiamsi Chronicon istud @vi sit recen-
tioris, non tamen continuo respuendum est quid-
quid in illo continetur, tum quia auctor, quisquis
tandem ille sit, il ex veteribus .monumentis acci-
pere potuit, tum quia hoc ipsum quod de azymo in
eo legitur ex missa Ambrosiana pondus habere
videtur. ln hac enim ubi de oblatione panis agitur,
orationi premittitur bic titulus apud Pamelium :
¢ Oblatio panis azymi cum patena. » Porro Misse
hujus, quz Awbrosiana dicitur, auctorem agnoscit
sanctum Ambrosium. Walafridus Strabus in lib. De
rebus ecclesiasticis, cap 22 : « Ambrosius, inquit,
Mediolanensis episcopus, lam miss® quam czlero-
rum dispositionem officiorum suz Ecclesia et aliis
Liguribus ordinavit, quz et usque hodie in Medio-
lanensi tenentur Zcclesia. » Neque vero facile
dicendum est titulum predictum a recentioribus in-
scrtum fuisse, nisi id probetur idoneis argumen-
tis.

Inter snpposititia pro azymo lestimonia censen-
dum est fragmentum epistole sub nomine Gregorii
papx, partim a sancto Thoma Aquinate relatum in
Summa 11 parle, fusius vero in ejusdem catena su-
per Matthzeum his verbis : « Gregorius in Registro.
Solet autem nonnullos movere quod in Ecclesia
nonnulli  offerunt panes azymos , alii fermentatos.
Ecclesia namque Romana offert azymos panes,
propterea quod Dominus sine ulla commistione
suscepit carnem. Aliz vero Ecclesiz offerunt fer-
mentum , pro ee quod Verbum Patris indutum est
carnem, et est verus Deus et verus homo. Nam et
fermentum commiscetur farinz. Sed tamen tai
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azymum quam fermentatu:n dum sumimus, unum A plo Sancte Sophiz sacra ex prescripto Latinorum

corpus Domini Salvatoris nostri cfficimur. » Neque
enim hec verba reperiuntur in Registro sive Gre-
gorii pape primi, sive Gregorii seplimi. Exstat
quidem apud Gregorium primum , cognomento Ma-
gnum, epistola quedam, nimirum 64, lib. vu, indi-
clionis secund, qua in epistola sanclissimus pon-
rifex agit de variis ritibus Ecclesiz cum Grecz tum
Romanz, at ne verbum quidem de azymo. Qua-
propter ex pradicto fragmento nihil certi confi-
cere possumus.

Aliud ejusdem generis argumentum nobis suppe-
ditat epistola quedam Isidori llispalensis episcopi ad
Redemtum  archidiaconum, in qua hac verba le-
guntur : ¢ Innotuisti nobis in animo tibi versari

scrupulum, quod Orientalis Christi Ecclesia ex fer- B

mentato pane, Occidentalis ex azymo sacralissimi
corporis sacramentum conficere consuevit, et quia
ipsi.Orientales Latinos super hoc reprehendere non
verentur. » Tum auctor Romanx Ecclesiee morem
approbare et Grecorum objectis satisfacere cona-
tur. Atqui hec epiztola merito suspecta videtur, ne
dicam spuria. Etsi enimn Isidorus Hispalensis epi-
scopus Redemtum archidiaconum habuerit, tamen
in ea epistola, sicut etiam in precedenti , multa
sunt que persnadent commentnm esse recentiorum
temporum. Nulla coim (ut cetera dissimulem )
Orientales inter et QOccideuntales controversia fuit
de azymoante seculum xI, ut constal Lestimonio in
primis Leonis papz noni, qui Michaelem Cerula-
rium novum Latinorum ob azyma calumniatorem
post mille et viginti a Christi passione annos exsti-
tisse affirmat. :

Inter dubia item argumenta pro azymo recense:i
debet id quod Humbertus cardinalis in respousione
ad Nicetam Pectoratum refert ex quibusdam aclis
sexte synodi, in quibus legebatur legatos apostoli-
cos perac'a synmlo a Constantino imperatore in-
terrogatos, qualiter Romana Ecclesia de sacrifi-
cio corporis el sanguinis Domini nostri Jesu Christi
ovldinem teneret, inter alia respondisse : ¢ Oblatio-
nem qua in sacrificiom altaris offertur , nullam
comnmistionem aut corruptionem fermenti habere
dehere, sed debere esse mundam, justa quod in

Gestis pontiicalibus legimus esse statutum. » Tum D

sudidit Humbertus : « Tunc placuit piissimo principi
Constantino hzc traditio apostolicae sedis. » Hoc qui-
dem testimonium vali.lum esset ad probandum anti-
quum usuin azymorum apud Latinos ante synodum
sextam, si de horum Actorum veritale conslarel.
Yerum suspecta videntur hec Acta tum quia in
vulgatis sext@ synodi Actis nulla cjus rei mentio
reperitur, tum quia in Geslis pontiticalibus nihil
de azymo a Silvesiro papa statutum legitur , sed
tantum de linteo quod lineum esse precepit.
Vernmtamen Hilarion monachus, in oratione de
pane Graxcorum mystico et Latinorum azymo, his
Actis nonnihil auctoritatis conciliare videtur,cum ait
legatos, peracta synodo, Deo gratias acluros, in tem-

celebrasse, Gracis omnibus modum sacrificii Latiof
collaudantibus. Ev 16 vaw, inquit, tiis *Ayias opiag
Td Bip yapilmivous doptacar Aatwxd;, Eramivie
Glwv tav ‘Eddivwy tpémov 1ov Buciac Aatovexis. Id
forsan hausit Hilarion ex vulgato Anastasio quiita
in Agathone papa loquitur : ¢ Tanla autem gratia
divina Omnipotentis concessa est missis sedis apo-
stolice ut ad letitiam populi vel sancli concilii, qui
in regia urbe erant, Joannes episcopus Portuensis
Dominico die octavarum Pasch® in ecclesia Beatz
Sophiz missas publicas Latine celebraret cdfam
principe et patriarcha, ut omnes unanimiter ia
laudes et victorias piissimorum imperatorum eo die
Latinis vocibus acclamarent. » Ex quibus verbis in-
telligimus missam ablegatis Latino more celebratam
fuisse ; an vero in azymis inde non censtat. Hae de
dubiis et falsis argumentis.

CAPUT VI

Proponuntur conjecture et argumenta quedam pro
anliquo usu azymorum apud Latinvs.

Ante omnia considerandum est silentium Patrum
Latinorum Photii tate suvperiorum, qui Euchari-
siiam ineunle vespera azymorum ac proinde in
azymis, institutam docent. Qui c¢um facto Christi
Dowini inbarendum esse in istius sacramenti con-
fectione dicant, atque in nonnullis ritibus, sicubi
obvenit mutatio, rationes faclz mutationis inqui-
rant, nullam tamen de mutato azymo questionem

C movent. Sic ex Patribus antiquioribus complures

sollicite causam indagant cur a jejunis Eucharistia
percipiatur, cum ab ceenatis apostolis percepla sit;
nullus vero inquirit cur Ecclesia neglecto azymo
prtulerit fermentatum. Quod sane si contigis:et,
non omissuri fuisse videntur omnes : cum magis ad
rewn sacramenti accedat fermenlum quam jejunium
aut ceenatio percipientis.

Dices Pauribus antiquis id fuisse exploratum,
scilicet Christum, tantum ex occasione el propter
morem gentis, azymuin ad Eucharistiam adhibuisse,
ideoque, et si fermentato pane usi sint, non visum
fuisse necessarium inquirere factc mutalionis
causam qua omnibus aperta erat.

Ad hoc repono etiam Christum, ex eoccasione
tantum et ob morem Judaicum, aguam jun calicem
immiscuisse. Nam, ut Jacobus a Vitriaco observal
in Histori Occidentalis cap. 38, ¢ vino puro nemo
utitur in partibus illis. » et tamen vecteres Patres,
Cyprianus in primis in epistola ad Cxcilium, tanta
cum religione admistionem aque in calicem tuentur
excmplo Servatoris, ul secus factitantes pro hxre-
ticis habuerint. Si ergo antiquis illis Patrilius per-
suasum fuit (ut certe constat apud illos) Clristum
in-instituenda Eucharistia usum azynis fuisse, non
vileo cur, si aliter id tum fecisset Ecclesia, nemo
ejus rei causam aut inguisisset aut exposuisset.

Affine huic argumentum est quod iidem illi Patres,
qui in prin.is Ecclesix siceulis floruerunt, cum aguit
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de pane sacrificii, ejusquecompositionem describunt, A nisset mutatio in pane eucharistico. Cum cnim

nusquam fermenti faciant mentionem. Ex his Cy-
prianus in epistola ad Cecilium, et post eum Isido-
rus Hispalensis episcopus in lib. 1 de Officiis eccle-
siasticis, cap. 18, loquitur in hunc modum: « Sic
vero calix Domini nostri Jesu Christi non potest
esse aqua sola, aut vinum solum, nisi utrumque sibi
misceatur, quomodo nec corpus Domini potest esse
simila sola, aut 2aqua sola, nisi utrumque adanatum
fuerit et copulatum panis unius compage solidatum. »
Eadem verba preter Isidorum repetit Amalarius in
lib. n1 de Officiis ecclesiasticis, cap. 19. Sane cum
Cyprianus hoc loco agat de compositione panis En-
charislici, ejusque partes distincte explicet, non omi-
sissel fermentum, si panis azymus suo lempore in
usu non fuisset.

At, inquis, satis fermentum exprimil cum ait,
corpus Domini esse non posse similam solam aut
aquam solam, ¢ nisi utrumque adunatum fuerit et
copalatum, el panis unius compage solidatum.» Quod
enim copulat, adunat et solidat, fermentum est.

Verum huic responsioni obviat Augustinus in ser-
mone 83 de diversis, ubi recens baplizatis exponens
‘mens2 Dominica sacramentum, et singula quaeque
‘traducens ad mores , non solum fernienti non me-
minit, sed etiam granorum seu pollinis conjunctio-
nem el copulationem non nisi per aquam feri docet
his verbis : « Commendat vobis in isto pane quo-
dammodo unitatem amare. Nunguid enim panis ille
de uno grano factus est? Nonne multa erant tritici
grana? Sed antequam ad panem venirent, separata
erant ; per aquam conjuncta sunt, et post quam-
<am contritionem. Nisi cnim molatur triticum, et
per aquam conspergatur, ad istam formam minime
venit quz panis vocatur. Sic et vos ante jejunii hu-
miliationem exorcismi sacramento quasi moleba-
mini. Aecessit baptismus et aqua; quasi conspersi
estis, ut ad formam panis veniretis. Sed nondum est
panis sine igne. Quod ergo significat ignis, hoc est
chrisma. » Aogustinus his aliisque verbis accurate
singula distinguit; granorum contritionem, con-
spersionem et conjunctionem per aquam solam, et
coctionem. Altum de fermento silentium satis innuit
illud eo tempore inusitatum fuisse. Adde sanctum
doctorem uti vocabulo conspersi, quo massam sine
fermenti admistione aqua conglutinatam significari
constat, ut ioferius demonstrabe.

Eodem modo alii Patres loquuntur de composi-
tione panis eucharistici, quos inter Gaudentius
Brixiensis episcopus in Tractatu 2 de Paschate, ve-
merabilis Beda in Luc cav. xx11, et alii, nulla facta
mentione fermenti.

Pratereanulla lex, nullum decretum, nullum legis
aut decreli vestigium exstat apud veteres de reci-
piendo in Ecclesia azymo, neque de mutando fer-
mento, nec de transfercndo azymi et fermenti pro-
miscuo usu in azymi communem ritum : quod sane
irum esset, si aliquando in Ecclesia Latina obve-

sancti Patres tam solliciti fuerint de iis qie ad au-
gustissimum Eucharistiz sacramentum pertinent;
cum tot decreta condiderint de altaribus, tam fixis
quam mobilibus, de vasis sacratis deque linteis in
sacrificio usitatis, de Eucharistia pie ac religiose
tum conficienda ; tum porrigenda, tam percip enda,
tum asservanda cum tot statutis decreverint retinen-
dam aquz admistionem in calicem, mirandum certe
fuerit si Latini aliquando abjecto fermento adini-
serint azymum, id comnuni consensu factum sine
lege fuisse, nemine reclamante aut referente.

Ad hunc locum revocare juvat id quod superius
observavi ex missa Ambrosiana, in qua « ollatio
panis azymi cum palena facienda prascribitur. »
Pamelius quippe hxec verba legitin codice ms. quo
usus est in editione istius Misse, que ab antiquis
Ambrosio tribuitur; nec facile crediderim men-
tionem azymi a recentioribus adjectam, quibus du-
bitatio de offerendo azymo nulla suboriri poterat.

Insuper argumenta qua inferius pro stabiliendo
azymorum communi usu ante schisma Photianum
adducentur, huc recurrunt. Qui enim azyomium pro-
bant auctores illi, id ante omnem memoriam usi-
tatum ostendunt.

CAPUT VIl

v Ali® probationes ex forma et condiiionibus hostiarum,
ubi explicantur canones duo, unus concilii secunus
Turonensis, alter Toletani xvi.

c

Oblatas scuhostias minutas ac tenues seculo nouo
fuisse, quales fere modo adhibemus, hinc patet, et
quod rotule appellantur apud Isonemn monachum
Sancti-Guallensem, et quod intra ferrum characte-
ralum couficiebantur., Modicas vero atque exiles
longe ante istud tempus fuisse colligo tum ex con-
cilio Toletano xvi, (um ex figuris nonnullis, quwe
in antiquis numismatibus hactenus supersuut. Tres
nobis exhibet Claudius Boterovius, de republica lit-
teraria bene meritus, in collectaneo velerum nue
mismatum Fraucorum, omnes Chariberti Francorum
regis, qui regnare ceepit anno 361 in annos sex.
Prima figura exstat in pag. 247, ubi pingituf calix
ansatus in lunule cornua duo eminens, in quorum

D medio apparet exiguus circulus ad hostiam (ut Bo-

terovio visum est) designandam, adjecta per circu-
lum hac inscriptione, Gavaletano, qui locus est cusm:
Inonetx; ex alia vero parte effigies regis sine in-
scriptione.

Habentur aliz duz in pag. 252, quarum prima
superiori omnino similis est; altera tres circulos
quos Boterovius itidem hostias esse putat, nobis
exhibet cum eadem inscriptione, eademque regis
effigie, at sine nominis designatione omnes.

Ut autem Roterovius eas Chariberto regi tribuat,
duolus movetur argumentis. Primum est quod plura
alia numismata ab ipso exhibita ex una parte pra-
ferunt calicem ansatum cum ecruce superposita et’
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scilicet, qui locus itidem in tribus aliis jam memo-
ratis, tribus duntaxat prioribus litteris exprimitur,
una cum verbo Gavaletano ; ex alia vero parte regis
effigiem representat cum hac inscriptione : Chari-
berius rex. Alterum argumentum est, quod Chari-
berto regnanie atque curante celebratuin est conci-
litm secundum Turonense anno 366, quo in con-
cilio Patres, canone 3, stajuere ¢« ut corpus Domini
in altarl non in imaginario ordine, sed sub crucis
titnlo componatur. » Quo ex loco vir antiquariz
rei stndiosissimus colligit Chariberto placuisse ut
in memoriam hujus statuti se procurante conditi,
monete regix calice ansato cum hostiis insigniren-
tur, eo scilicet modo quo Eucharistiam in calicibus
ansatis ab eo tempore asservatom fuisse Boterovius
probare intendit. Que omnia si certasint, inde pro-
habile habemus argnmentum oblatas seculo i
tenues ae modicas, quales fere modo habemus, ac
promde infermentatas fmsse.

© Verum, ut hac de re dicam quod sentio, certum
mihi videtur primo quidem calices antiquitus fuisse
ansatos, nt mullis probat Boterovius, tum ex Ana-
stagio vulgato in Geslis pontificum Romanorum,
tum ex aliis. Qui mos inde forsan promanaverit
quod calix, quo Christns Deminus in ultima ceena
usns est, ansatus fuisse perhibetur apud Adamna-
num Hiiensem monachumin lib. 1 De.locis sanctis,
cap. 8. Locum huc ascribam in gratiam studioso-
rum : « Inter illam quoque Golgothanam basilicam
et martyrium, quedam inest exedra, in qua est
calix Domini, quem a se bencdictum propria manu
in ceena pridie quam pateretur, ipse conviva apor
stolis tradidit convivantibus, qui argenteus calix
sextarii Gallici mensuram habens, duasque ansnlas
in se ex utrague parte altrinsecus continens compo-
sitas. » Hec Adamnanus ante annos fere mille re-
tufit ex narratione Arculfi Gallicani episcopi, qui
calicem istum counspexerat.

Secunao certum mihi videtur numismata a Bo-
terovio exhibita vere esse Chariberti regis, quan-
dognidem alia plura ejusdem generis ipsius noming
signata videntur, '

. Tertio ®que exploratum puto, in illis nRumisma-

ubus revera calices ansalos reprzsentari, maxime p canon

quia plerique signum crucis superpositum habent,
e unus quidem cum monogrammate Christi adjun-
cto.

Quarto persuasum etiam mihi est, canonem ter-
tium concilii Turonensis de asservanda Eucharistia
interpretandum esse.

. At vero non ita perspectum habeo an mimm: iMli.
clrcull, qui calicibus ansatis superponuntur, sint.

verz oblate. Non guod id mihi omnino veri simile
nou videatur, sed quod artificis imperitia non plane
rewm oculis exhibeat. Neque enim animus est plus
ponderis dare argumentis quam ea prx se ferant.

Deinde nonnullis etiam dubium videri possit an

Nam aut in turricula, autin columba argentea re-
poni sojeba. Legimus quidem apud Gregorium
Turonensem episcopum in lib. 1 de Gloria marty-
rum, cap. 47, calicem crystallinom qui fractas
fuerat, diaconi oratione restauratum, jussas episcopi
suspensum super algare fuisse, ejusque rei memoriam
annua festivitale quotannis celebratam. An vero
Eucharistia in eo asservaretur, non liquet. Clarior
est locus in Gestis Gregorii pap tert'i qui ¢ calicem
unum argeplenm qui pendet, » inquit auctor, «in
apside oratorii, » dedisse perhibetur, non alium, ut
videtur, ad usum, quam ad sacratissimam Eucha.
ristiam consecrandam.

Ezplicatur canon 3 concilii u Turonensis.

Et quandoguidem huc devenit oratio, quedam
observare juvat ad interpreiationem canonis lertii
copcilii Turonensis, quo precipitur, « ul corpus
Domini in altari, non imaginario ordine, sed sub
crucis (itulo componatur. » Canon iste eruditos
viros jamdudum torquet versatque in varjas paitis;
de guo ut nonnihil dicam, notandum est in nonneliis
codicibus abesse preepositiones ¢ in » et ¢ seh.»
Deinde imaginarium ordinem eum esse qni imagini: us
sacris vulgo tribuebatar. Quo in sensu ¢« imaginariz
pictura s dicitur apud Anastasiumin yersioue secundi
concilii Nicaeni,

Jam in hoc canone explicando diversiz sunt sen-

C tentiz tres. Prima Severuu Binii dicentis hoc de-

creto prohiberi « ne corpus Domini inter sacrss
imagines super altari poni solilas, sed potius collo-
cetur sub ipsa cruce, qu in medifullio ipsius altaris
poni consuevit. » Altera est Jacobi Sirmundi in cap.
4 Disquisitionis de azymo, censenns pibil aliud boc
canone quam ¢ ut parjs in corpns Domini cense-
crandus, non aliter pro cujusque arbitrio quam
impressa cruce formetur. » Tertia est viri doctis-
simi, qui existimat hunc canonem intelligendem
esse de componenda oblatione cum calice lempore
sacriflcii e regione crucis in medio altari posii®,
non vero ad dexlenm aut ad sinistram e regione
imaginum.

Sed ut ingenue mentem meam aperiam, videtar
ille neque de composilione panis ewchs-
ristici, neque de ordine quem tempore sacrificii
oblatio tenere debet, explicari posse. Nusquam enim,
si non fallor, Eucharistizz nomen apud veteres, nisi
pro hoslia consecrata usurpatur. £t antiguitus oblata
sacrificii tempore, nen erdine recto e regione crucis
componi solebat, sed ad sinistram partem eaficis,
seu polius caljx ¢ ad dexterum latus oblate, quasi
sanguinem Domini syscepturus, quam de latere Do-
minico profluxisse credimus, » ut ex Ordine Romaro
scribit Micrologus, et cym eo Joannes epicopis
Abrincatensis. Quapropter przferendam existimo
scntentiam primam ; in qua lamen scrupuli quidam
wmihi restant quos hic discutere conabor.
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Duze sout dificultates quae hune canonem primo
o modo explicatum implicant. Prima, quo in loco
prostarent tunc temporis imagines in Ecclesiis;
altera quo ritu Encharistia ¢« sub crucis titulo in
altari » componefetur.

Ad primam, crediderim totis decem Ecclesix
seculis imagincs sacras aris non fuisse impositas.
Testatur Leo papa guartus in homilia quadam his
‘werbis : « Super altare nihil ponatur, nisi capse et
‘reliquiz, aut forte quatuor Evangelia, et buxida
cum corpore Domini ad viaticum infirmis; cetera
in nitido loco recondantur. » Eadem verba repetit
Ratherius Veronensis episcopus in synodica oratione
ad presbyteros suos. Flores tamen ctiam ¢ super
aliare » positos probat Venantius Fortunatus in
lib. v, carmine 8. El crux super altare pendere
solebat, teste Gregorio Turonensi, preter alios.
Etsi vero scrinia, quibus sanctorum reliquiz inclu-
duntur, imaginum loco baberi possint, constat tamen
reliquias sacras, ac proinde reliquiaria ipsa, super
altare posita vix fuisse ante szculum nonum, uti
alias demonstravi in prefatione szculi secundi Be-
nedictini. Ex quibns intelligitur tempore habiti
concilii Turonensis imagines in altaribus non ha-
buisse locum. Ubi ergo? inguis. Certe in baptisteriis,
in secretariis seu sacristiis (quas vocamus), in por-
ticibus, in parietihus et laquearibus templi. Ima-
gines in baptisterio collocatas a Severo fuisse docet
sanclus Paulinus episcopus in epistola 12 ad ipsum
scripta. Statuam Christi Domini, que a muliere
sanguinis profluvio liberata erecta fuerat, a gentili-
bus mutilatam, fdeles in diaconicum seu secreta-
rium basilicze intulerunt, competentem ei- curam
atque observantiam deferentes. Philostorgins auctor
in Historie lib. vn, de Iconibus sacris in porticibus
et in laquearibus depictis aut affixis ; testis est idem
Pawlinus ‘in prelaudata epistola; teslis ilem vene-~
rabilis Beda in lib. 1de Vita Biscopi abbatis sui, ubi
ait Biscopum Roma dectulisse ¢ picturas imaginum
sanctarum, quas ad ornandam ecclesiam Beati Petri
aposioli construxerat, imaginem videlicet beate Dei
genitricis Mari, simul duodecim apostolorum; qui-
bus mediam ejusdem ecclesiz testudinem, ducto a
pariete ad parietem tabulato, pracingeret. » Si an-
tem reliquiaria (que vocamus) imaginum loco cen-
seantur, haec recondebantur eo tempore subtus aut
fntra ipsum altare ; cujus rei argumenta retuli in
prafatione seculi secundi. Ergo ut ad sensum capno-
nis revertar, eum prohibent Patres ne Eucharistia
« in imaginario ordine » ponatur, eorum sententia
esse videtar, ut ne in baplis(eriis, aut in secretariis,
aut denique sub allari, prout nonnullis in locis fleri
consueverat, cum imaginibus sacris asservaretur.
Quze pars negans est canonis predicti.

Eucharistiam siquidem aliquando in secretariis
servatam fuisse colligi potest ex Gregorio Turonensi
episcopo in lib. 5 de Gloria martyrum, cap. 86, ubi
diaconus quidam impurus, adveniante sacrificii tem-
pore, « acceplam (urrem, in qua ministerium Do-
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A minici corporis habebatur, » tulisse dicitur ¢ ad
ostium, » quo scilicet ex secretario in interiorein
basilicam, seu ad locom altaris aditus erat, « ingres-
susque templum ut eam altari superponeret, elapsa
de manu ejus, ferebatur in aera. » Quo enim ex loro
« ministerium corporis Dominici » detulisse dici
potest, nisi ex secretario? qui locus in exedra (desti-
nam vocabant nonnulli) basilicee exteriori innixa
continebatur, ad dextram scilicet partem altaris,
testante Paulino in precitata epistola ad Severum,
ubi loquitur ¢ de secretariis duobus juxta apsidem »
(locus altaris erat) utrinque positis; refertque ver-
sns indicantes ¢ officia singulorum. » Et quidem « ad
dextram > hi erant :

Hie locus est veneranda penus qua conditur, et qua

B Promitur alma sacri pompa ministerii.

Ad sinistram erant libri sacri cum alio disticho,
quanquam non immerito dubitari potest an his locis
“« ministerinm corporis Dominici » pro Eucharistia
sami debeat, cum potins de sacra supellectile ad
sacrificinm deputata intelligendum videatnr. Quod
etiam dici potest de ¢ turri » Felicis Bituricens’s
-episcopi, quam laudat Fortunatus in lib. m, ear-
mine 23. Dubitandi ratio petitur ex eodem Grego: io
in lib. u de Gloria martyrum, cap. 8, cujus hic
titulus : « De interitn eorum qui ministerinm basi-
lice exportaverunt. » Ubi ¢« ministerii » nomine in~
telligit ¢ patenam et urceum, quianax dicitur, »
inquit, quae a nefariis quibusdam pradonibus sublata
C scrihit. Et versus Fortnnati de calice auro con-
slante reete explicari possunt, cum ila cagi4 ie.car-
miune de turre Felicis episcopi.

1

Qua bene juncta decent, sacrati ut corporis Agui
Margarilum ingens aurea doma ferant.

Cedant chrysolithis Ralomonia vasa metallis.
Lpsa placere magis ars facit auque fides,

Denigue in ms. Sacramentorum libro, qui in Bl-
bliotheca Sancti Theodorici prope Remos asserva-
tur, chrismal (quod corporale vocamus) ¢ ministe-
rium corporis Christi gerulum » appellatur in ora-
tione, qua in usum sacrum benedicitur. Ex quihns
dubitare licet, ut jam dixi, an Paulinus, Gregorins
¢t Fortunatus in pradictis locis de Eucharistia
loquantur. Non desunt tamen apud veteres qui Gre-
gorii locam de Eucharistia explicent. in his est
sanctus Odo abbas Cluniacensis in Collationum lib. 1,
cap. 32, ubi agit de infami illo diacono apud Gre-
gorium memorato, ¢ qui dum capsam cum corpors
Domini deferret, de manibus elapsa est, et peraerem
super allare reversa. » Ad hee, in chrismali, quod
« ministerium corporis Christi gerulum » superius
dicitur, Eucharistia servabatur, ut collign ex Gla-
bri Rodulfi lib. v, cap. 1. Ibi enim agens de chrismali,
« quod a gquibusdam Corporalis appellatur, » ait
multa per istad remedia prestari, « si fi les peten-
tinm exigat. Nam contra incendia, ‘inquit, sepins
clevatum, aut exstinguendo comnpescnit, aut retrov~
sum pepulit, aut in partem alteram retorsis. » Tum
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rem gestam refert in monasterin Reomaensi « tem- A nunquam etiam lapillis, quem certe mofam pre-

pore venerabitis Willelmi abbatis » sub initium
villelicet sa:culi x1, nempe cum « incendium circum-
jacentia monasterii » depopularetur, fratres ejusdem
loc. « accipientes chrismale conto impositum, »
clevasse illud « contra incendii flammas dire fla-
grantes. Stalim vero, inquit, idem ignis in sesc
retorquens, minime amplius quam invaseral arripere
valuit. » Tum subdit id quod ad propositum nostrum
facit. « Panis tamen ille Dominicus aura flante a
contulo elapsus, plus minus duobus milliariis avo-
‘lavit usque ad villam cui Tivalgas vocabulum est,
ibique super domum cujusdam veniens sedit. Quo
prosecutus, ad monasterium dignanter est delatus. »
Hinc patet Eucharistiami in chrismali seu corporali
illo (quod ad « sinistrum cornu altaris semper jacere,
ul aid manum possit esse contra periculum ignis, »
tradit Udalricus in Consuetudinum Cluniacensinm
lib. 1, cap. 30) aliquibus saltem in locis Eucha-
ristiam repositam fuisse. Quare nihil vetat quin,
"« ministerii Dominici corporis » nomine, intelliga-
mus supellectilem et vasa sacra, in quibus etiam
Eucharistia servabatur, vel in secretario, vel in
baptisterio, vel super altare « sub titulo crucis. »

Non tamen pratermittenda est alia hujus canonis
lectio, ubi pro ¢ in imaginario ordine » scribitur,
« in armario, vel in imaginario ordine. Armarium »
‘glossematis vice addituin existimo, non ad desi-
gnanda talernacula postra recentiora, sed ad expli-
candum « imaginarinm ordinem. » Nam imagines
ad parietes altaribus adjacentes appendi et depingi
solebant, ibique ad latus Evangelii seu ad aquilona-
rem partem habebantur quibusdam in locis armaria,
in quibus sanctissimum sacramentum recondebatur.
Et quidem mos iste hactenus perseverat in qui-
busdam ecclesiis, puta Rom# in ecclesia Sancte
Crucis in Hlierusalem, in Gallicanis nonnullis, ut Pa-
ronz in parochiali ecclesia Sancti Joannis Baptistze,
et ante annos decem in basilica Furseana, aique
n Belgicis plerisque. Hunc usum abrogare videtur
caunon Turouensis, definientibus Patribus, ut Bu-
charistia super ullare compoueretur ¢ sub tiiule
<€rucis. » )

Hac est alia diflicultas que modo examinanda

est, quo pacto scilicel sepe dictus canon prxcipiat |

wt ¢ Eucharistia in altari sub titulo crucis compo-
gatur. » Titulus crucis sigunificat crucem ipsam que
super altare pen:lere solehat, testante Gregorio jan
daudato in lib. n de miraculis sancti duliani, cap.
43 : «Pendebat, inquit, super ipsum altare crux
holoclirysa eleganti opere lacta. » At quo in loco,
quove mwodo crux super allare penderet, adhue
ubscurum cst. Quocirca operm pretium est scire
apud antiquos morem fuisse ut super allaria sancta
erigerentur ciboria, seu turricule, quatuor minimum
columnis innixwe, quxe transversis in mediam lineis
adunate sustincbant crucem altaris medio respon-
deuntem ; ex qua pendcbat Eucharistia sacra, vascu-
lis seu columbis argenteis aureisve inclusa, non-

scribere videtur concilium Turoncnse. Non tamen
recedit a mente concilii mos hactenus usitatus in
nonnullis ecclesiis, in quibus ¢ stipite crucis super
altare in altum defixe producitug instrumentum ad
medium altaris porrectum et incurvatum, ex guo
divina Eucharistia in vasculo pendet.

Ilice sunt que pro intelligentia praedicti canenis
mihi venerunut in mentem, nescio an studiosis non-
nihil profutura que dicta sunt occasione hostiarum,
quas exhibent veteres moncte.

Explicatur canon 6 concilii xv1 Toletani,

Aliud argumentum pro veteri usu azymomm
apud Latinos inde sumitur quod antiqui Patres Ec-
B clesie Latine utebantur pane studiose confecto,
candico supra comumunem, rotundo ac tenui, non
spisso neque denso. Qua omnes simul conditiones
azymo pani magis quadrant quam fermentato, qui
inflatus ac densus esse solet. Porro has omnes
eucharistici panis circumstantias exigit concilii xv
Toletani canon sextus, in quo Patres, reprehensis
sacerdotibus nomnullis quipanem « usibus suis pra-
paratum » in sacrificimn adhibebant, decernum
« panem non nisi integrum et nitidum, qui ex studio
fuerit praparatus, neque grande aliquid, sed modi-
cap tantum oblatan » pro veteri consuetudine offe-
ren:lam esse. Si ergo probare potuero canonem
istum non de fermentato, ut Jacobo Sirmundo visum
est, sed ¢e azymo pane intelligi oportere, nemo non
C coucedet seculo septimo, quo desinente halitum
est cuacilinm, eam fuisse Hispaniensium episcopo-
rum persuasionem, Latinam Ecclesiam nunquam
alium panem quam azymum in rem sacram adwi-
sisse.

Aga vero jam videamus an de alio pane quam d¢
azymo possit explicari canon iste, quem integrmm
hic prewiutere juvat. « Ad conventus nostri agyitio-
nem delatum est quod in quibusidam Hlispaniarum
partibus quidam sacerdotum non panes mundos et
studio preeparatos supra mensam Domini in sacrifi-
cio offerant, sed de panibus suis usibus preparatis
crustulam in rotunditaten auferant, - eamque supet
altare cum vino et aqua pro sacro libamine offerant.
Quod factum nequaquam in sacra auctloritatis histo-
ria gestum perpenditur. Unde id unanimitatis nostre
delegit conventus ut non- aliter panis in altari Do-
mini sacerdolali benedictione sanctificandus propo-
natur, nisi integer et nitidus, qui ex stndio fuerit
praparatus : neque grande aliquid, sed modica tan-
tum i:blala.secnndum quod ecclesiaslica consuetado
retentat. » '

Omnia prejudicia exigere videntur, ut canon Iste
explicetur de pane infermentato. Primo quod vete-
res Mozarabes seu Gothi in Hispaniis cum Arabi-
bus degentes (quod etiam de superioribus Gothis
ejusdem regni incolis dicendum), ab annquo azrymis
iu sacrificio utebantur. Deinde quod centum aonis
post concilium Toletanun cum’ 2liis Latims i
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azymo conveniebant, ut postea demonstrabo. Pre- A panem candidum pre communi, non reju.ne, nam

terea quod ex opusculo Eldefonsi episcopi perfe-
clum sit, eumdem usum anno 845 viguisse apud
Hispanos. .

At non minus Favent verba ipsa concilii. In primis
siquidem panis eucharisticus, ut patet, alius tum
ab eo esse debebat qui usibus mensx communis pa-
ratus erat, alius, inquawm, ab usitato. Qua igitur ra-
tione Sirmundus infert ex Ambrosio, qui panem
eucharisticum usitatum vocat, eum fuisse fermenla~
tan eadem quoque ego infero Patres Toletanos
censuisse panem sacrum alium esse oportere ab usi-
tato, id est a fermentato. Expendenda sunt Sir-
mundi verba, qui relato Ambrosii testimonio ex lib.
sv, de Sacramentis cap. 4, ubi dicitar : « Tu forte

et hoc potius azymo convenit quam fermentato.
Udalricus in lib. 11 Consuetudinum Cluuiacensium,
cap. 13, agens de confectione hostiarum secundum
morem monasterii sui: « Consperguut, inquit, cam
aqua frigida, quia inde fiunt hostie candidiores, qui
ritus servari non potest in pane fermentato, ad cu-
jus conlectionem aqua calida necessarin est. Panis
ejusmodi nitidi memirit Beda Histori lib. 11, cap.
5. Nam Seberti Ghristiwmi regis orienta'ium Saxo-
num filii tres idololatre, cum vi 'erent pentficem
Mellitum celebratis in Ecclesia Missarum solemni’s
Eucharistiam populo dare, dicel ant ad eum barbara
inflati supevbia : « Quare non e! nobis porrigis panem
nitidum, quem et patri nestro Saba dabas?» Ubipa-

dicis : Meus panis est usitatus, etc., » hec subinfert: B nem nitidum eum vocant qui prater morem candi-

«Nempe qui usitatum mensisque quotidianis usurpa~
tum panem dicil, azimum haud dubiam non signifi-
cat. » Ergo, ex Sirmundi mente, qui usitatum men-
sisque quotidianis usurpatum panem a sacrificio ex=
cludunt ac removent Patres Toletani azymum haud
dubie significant.

Neque hzc argumentatio in me regeri polest, qui
in eo Ambrosii loco usitatum panem non pro fer-
mentato usurpatum contende. Nam si constaret eo
in loco agi de duplici pane materiali, uno usitato,
altero minus communi, usitalum panem aziino op-
poni ultro concederem. At vero hic usitatus panis
non pani minus usitato, sed pani consecrato, id est
corpori Christi opponitur, ac proinde non valct com-

paratio in sententia mea; valet autem in sententia G

Sirmundi hunc in locum, et in mea pro canone con-
cilii Toletani, cum utrubique panis usitatus azymo
opponi concedatur,

Secundo Patres Tolelani arguunt sacerdotes illog
Hispanicos quod « non panes mundos» ofterrent, tum
pracipiunt ut ¢ panis nitidus » offeratur. Panis mune
dus, prout opponitur usitato, alius intelligi non po-
test quam panis expers fermenti, quod corruptionis
effectum ac symbolum est. Recte hunc in Jocum
Humbertus cardinalis in responsione ad Michaelem
Cerularium : ¢« Sicut sententia vulgi exstat, fermenti
origo sil, cum aut spuma multi seu fex cujusdam
rustice polionis, que apud Gallos cervisia dicitur;

vel certe jus elixati hordei aut ciceris, sive lac fi- D

culnez vel pecorum corruptum, injicitur conspersae
farinz. Cum ergo spuma, f@x, elixalum leguminum
et lac ficus vel pecorum corruptum apud homines
computentur inter sordida, constat fermentum sor-
dibus non carere per omnia. Massa aulem cuicunque
fermentum injicitur necesse est corrumpatur, sicut
aitsapientissimus Paulus : « Modicum fermentun te-
tam massam corrumpit (Gal. v, 9). » Eodem tendit
Algerus in lib n de Sacramento cap. 10. Cum ergo
Patres Toletani ad sacrificium exigunt pancm « mun-
dum ac nitidam, » (quod idem hoc loco forsan esse
videbitur) secretum volunt ab omni sorde et fer-
mento corruptionis.

* Si tamen « nitidi » panis intelligi putes hoc loco

Patror. CXLIII,

dus erat. Non lamen eo spcciat oratio mea, quasi
probare velim hoc nomine ubique inte!lizi panemn
infermentatum. Certe fermentatum eo vocabulo desi-
gnatum lego in Annulibus Fulldensibus ad anaum
870. Verum cum Toletani Patres « nitiduin »
panem opponant usitato, inteiligendi sunt de pane
azymo , qui fermentaio seu usitato longe candidior
est.

Tertio precipiunt Patres ul panis sacrificn sit
« studio preeparatus. » Theodulfus Aurelianensis
episcopus in Capitularis art. 5: « Pancs, inquit,
quos Deo in sacrificium offertis, aut a vobis ipsis,
aul a vestris pueris coram vobis nitide ac studiose
fiant. » Qua religione furmarentur panes ad usum
sacrificii apud monachos Cluniacenses, docet Udal-
ricus in lib. 11, cap. 43. Siquidem « frumentum gra-
natim electum » magna cum reverentia a monae' o
albis induto ad farinarium delatum molebatur. T:m
cribrata simili ritu farina, « cum aqua frigida »
conspergebatur. Deinde ferramentum in quo co«
quende erant hostiz tenebat conversus, manus
chirotecis indutas habens. Longe ante Cluniacenses,
hostiz ¢ cum laude psalmodia » formabautur apud
Andaginenses seu canobii sancti Hucberti in Ar-
duenna monachos, uti legitur in libro de Miraculis
sancti Hucberti Tungrensis episcopi cap. 8, ubi
monachi « panes suis manibus cum laude psalmodize
formatos accuinbenti» Odoni comiti anno 841 obiu-
lisse perhibentur. Erant he eulogi® seu hostiz be-
nedicte, que singulis diebus ante communes cibos
monachis non communicatis in refectorio prxbe-
bantur, ut patet tum ex libello supplici, quem mo-
nachi Fuldenses Carolo Magno porrexerunt, in quo
eulogiarum perceptionem vocant ¢ communietio-
nem fracti panis; » tum ex synodo Agqnisgrane:si
anni 817, tum ex Udalrico in lib. i, cap. 30. Quippe
eulogiz, seu panis benediclus, ex co 'em tunc pane
fiebant quo materia sacrificii, nempe ex rel quis
hosliis non consecratis, quas monachi ad missam
offerchant ownnes.

Ll genus oblate, seu oblie, non raro etiam fie-
bant ad usum communem testante Udalrico in lib. 1,
cap. 40, ubi ait : ¢« In Quinquagesima solere apponi

)]

.
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e Jquee in ferrame:
farine tenuissime fiunt, et ab hominibus Romane
lingu, Nebule a nostratibus, inquit, appellantur
Oblate. » Liem attestatur Burchardus monachus in
libro de Casibus monasterii Sancti Galli, agens de
Nortperto abbate, qui « in hebdomada paschali, in
ineridie vinum et oblatas dari constituit. » De hujus-
madi oblatis intelligenda videtur Eginhardi epistola
52, qua Vicédomino aliisque fidelibus suis praeeipit,
« ut ealogias praeparari faciant sccundum consuctu-
dinem, sicnt solet homo ad opus Dominici facere,
tam ad opus domniLudovici quam N. conjugis cjns.»
Ex quoapparet oblias cjusmoli eodem modo forma-
tas fuisse quam panem ad usum sacrificii Dominici
confectum. Ac proinde tempore Eginhardi, qui re-
gnantibus Carolo Magno ejusque filio Lw:lovico vixil,
hostias intra ferrum characteratum confectas atque
infermentatas fuisse.

ltaque ut al il unde digressus st me referam
longe aute Cluniacenses studiose id est piis (ni-
Lusdam ritibus hosti conficiehantur, non solum
apn:d monachos, sed etiam apu.l clericos, ut preci-
pit Theodulfus episcopus jam laudatus, (qui hanc cu-
ram preshyteris aul ipsorum pueris sen mivistris
imponit. ldem suo tempore factum probat lumber-
s in epistola ad Michaclem Cerularium his verbis :
« Romana et Occidental’s Ecclesia a ministris sacri
altaris » (i est ut alibi dicit, ¢« a dia-on’s cum sule
diaconis ipsisque sacerdotil.us, sacris amictis vesti-
bus) in sccretario offert azy::um, quod ex grano
fru-nenti et limpida lympha fuerit preparatuin. » Ne-
(e tamen ita hxc cura presbyteris et minisins sa-
cris competcbat qain alignando matrone piz sen
devote quas sanclimoniales vocabant, id officii in se
susciperent, cliam eo tempore quo hostias infer-
nentatas fuisse constat. Nam in lib. u de Miraculis
ancti Wandregesili abbatis, cap. ultimo, legitur
mamdam sanctimonialem scu devotam feminam,
quxe merilis sancli viri anno 891 sanata fucrat,
« oblatas quas oblatura Domine in crastininn erat for-
inasse; » lum accessisse ad ignem, ¢ ct ferrum quo
imprimende ac decoquend:e erant oblatie’» (oblato-
rimn  vocat ferram istud auctor ejus temporis)
arripuisse. £adem religione sancta Radeguadis regina
seculo sexto (quod etiam patet de matrona (uadan
Romana in Vita Gregorii Magni) jam facla « san-
climonialis, more sancti Germani in Quadragesima »
fruinentum sua manu cownmolebat, et exinde «obla-
tiones suis manibns facieus, locis veneralnlibus in-
cessanter dispensabat, teste Venantio Fortunato in
ipsius Vita. Germanus iste Parisiensis eral episco-
pas qui proinde etiam ejusmodi operam, molendi
scilicet frumentum a:l panem sacrificii componendum
non refugiehat. Ex quibus apparet quanta fuerit apud
veteres Latinos religio in parando cucharistico pane.
Non sic apud Gracos, quibus umbertus in predi-
cta epistola suam ipsorum hac in re incuriam ex-
probrat-in hunc modum. « Vos aliquando pretio fer-
mentatum a quocunque viro sea femina habelis, in
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tabernis emptum panem ad Dominicam mensam
transferatis, quem tractatnm illotis et sordidis m.-
nibus negare non polestis. » llinc conficitur azymo

pani maxime proprium esse ut sit « studio prpa-
ratus.»

Ne quis vern camdem pene religionem in prapa-
rando fermentato pane licile servari posse dieat, il-
que postulare Patres Toletanos, occarrit id quad
quarto loco in corin decreto animadvertendum est,
nempe (quod « panem integrum, non tamen grande
aliquid, sed modicam tantam ob'atam » afferri vo-
lunt. His enim verbis omnino designant oblats
exiles ac tenues, quales in ferris characteratis com-

B poni solent. Nec vacat quod « inlegrum pancm, »
non tamen grande aliquid, sed modicam tantum
oblatam exignnt. Ita enim declarant mentem suam
non esse ut modica illa ac tenuis oblata ex crasso
paue decerperetur, sed ut sit inleger panis; quid
sane ferinentato pani convenire non potest. Etenim
qui fermento constat, non adeo tenuis ac gracils
confici solet, sed crassus ac densus; alias frustra
fermentum adhiberetur, quod non nisi ad inflandau
et subigendam massam commiscetur. Cerie [lum-
bertus ex eo quod Lierosolymitani mon nisi « tenues
oblatas integras ct sanas) offercbant, non eo ex so-
li.o pane lanceola pro Griccorum more detraclas,
eas fuisse azymas probat in responsione ad Michae-
lem Denique concilium Coiacense, quod anno 4083
celebratam est, panem azymum non aliis verbis de-
finit ¢ p. 3 quam istis : « lostia sit ex frumento
sana el integra. » Nemo non vilet definitionem Pa-
trum Toletanorum signantius omnino designare pa-
nem azymum omnibus illis conditionibus, quas su-
perius explicavi, nempe ut panis alius sit quam gui
cusibus» mense communis ¢ preeparatus est, ut sit
mundus ac nitidus, studio prarparatus; panis, in-
quam, integer, non tamen grande aliguid, sed mo-
dica tantum oblata.» Qua sane descriptio Junge accy-
ratior est ad designandimin panem infermentalam
quam illa concilii Coiacensis , cujus tamen de-
creto azymuwn panem siguificari constat cum cele-

dratum sit concilium istud post schisma Michac-
lis Cerularii.

c

D Ettamen hunc canonem concilii Toletani, quem
azymo lam signanter convenire ostendi, ad fermen-
tatum panemn trahit Sirmundus his verbis : « Quil
hoc tandem est quod concilii hujus autistites in bis
sacerilotibus reprehendunt? An quod azymum p3-
nem non consecrarent ? Minime gentium. Atgui hoc
ante omnia redargui oportuit, si azyma requireban-
tur, quia panes ipsorum usibus pracparati quos in-
molabant, azymi non crant, sed fermentali. Quo
ergo nomine reprehenduntur? gnia panes hi quibus
ntebantur, nitidi non erant nec stu io in eun rzm
parati, quod consnetudo poscebat. Porro cum &1
731, hoe est anno Christi 693 celehratum hoc con
citium titulus doccat; quis hinc confici non vides
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Latinam Ecclesiam ad id saltem usque témpus azy-
mis abstinufsse? »

Hoc Acliilleum est Sirmundi argumentum, ex quo

si conficitur id quod intendit, eadem ego quoque
ralione conficiam initio seculi xn etiam Latinos,
-saltem in Gallia, azymis abstinuisse. Hoc argumen-
tum deduco ex epistola 4% Iildeberti Cenomanensis
episcopi ad Andegavensem, in qua scribit se ad
preedictum episcopum remitiere sacerdotem latorem
epistol®, qui ¢« dum sacrisjaltaribus ministraturus in
hoc praparatum panem non invenerat, de communi
pane obtulerat sacrificium. Qua in re, » injuit
Hildebertus, «¢ licet potius consuetudo quam fides
impugnetur, nos tamen nonnullam in eo culpam at-
tendimus, arbitrantes gravius punicnduin esse ec-
clesize scandalum quam delictum. » Quid hoc tan.'em
est, ut Sirmundi verbis utar, quod Hildebertus in
hoc sacerdote reprehendit ? An quod azy:num panem
non consecrasset? minime gentium. Quo ergo no-
‘mine eum reprehendit? nempe quod non « de pane
ad hoc preparato, » sed ¢« de communi» sacrificium
obtulerat, eum ad modum quo Patres Toletani re-
prehendnnt sacerdotes Iispanicos, quod de ¢ pa-
nibus » non ¢ studio privparatis, nitidis ac mundis,»
sed de « panibus suis usibus praeparatis » oblationem
facerent. Concedal ergo Sirmundus necesse est
aut canonem concilii Toletani de pane azymo inter-
pretandum esse, sicut epistolam Hildeberti, aut si
pregdictum canonem de fermentato pane explicare
pergat, consequens est ratio ut etiam Hildeberti
epistolam de fermento intelligendam esse fatecatur.
Quod cum neque Sirmundus ipse, nec quivis
alius fateri possit , neque eliam ex concilii To-
letani verbis conficitur, fcrmentatum panem in usu
tu fuisse, sed potius azymum. Haclenus de canone
Toletano.

Postremo panis sacrificio deputatus, quem inte-
grum esse oportebat, in modum coronz compositus
erat; non decerpto frusto per modum corolle, ut
apud Grzcos; sed facta integra oblata, qux rotunda
erat. Qux circumstantia si cum predictis omnibus
simul comparetur, oblatarum nostrarum recentiorum
formam pene ob oculos representat. Alqui Grego-
rius Magnus loquendo de pane sacrificii, ¢ oblatio-
num coronas» vocat in libro 1v Dialogorum cap. 55.
Et Iso Sancti Gallensis monachus in lib. 1, De mira-
culis sancti Othmari cap. 3, agens de clevatione
corporis ejuslem sancti, que anno 844 facla est
post annos centum et quinque ab ejus obitu : « Sub
capite, inquit, et circa pectus viri Dei quedam pa-
nis rotuke que vulgo oblate dicuntur, ita ilkese
atqu?: ab omni corruptione extranex ab eodem epi-
scopo inveniecbantur utin nulla omnino parte colorem
vel speciem sui amillentes, aspicientium oculis infra
spatium ipsius hebdomadx viderentur esse confe-
cte. Quo vero ordine, quove tempore eo loci per-
venerint, nobis quidem incognitum, Deo autem ma-
nifestum. Hoc tamen omnes pro certo scimus quod
per triginta quinque annos nullus mrortalium cjus
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A sepulcrum aperuil, anlequam presens cpiscopus
ministerii sui retus aucloritate, ejusdem congrega-
tionis fratribus hoc faciendum injunxit. Idem (a-
men episcopus, vencrabililer eas. assumens, sa-
cro corpori apposuil , ipsumque corj:us cum summa
ca:tela obvol.tum in lectica honorificc commern-

- davit. » Hune locum I. sius retali, tum quia insignis
est in pricsentem materiam, tum ut hakerem ccca-
‘sionem observandi id quol Iso ignorasse videtur,
‘nempe norem fuisse aliquando ut cum defuncti
sacerdotis rovpore oblate una cum aliis nonnur qnam
instruments vestibusque sacerdotalilus tumulo com-
ponercatur. 1d colligo ex anonymo quodam ®quali
in lib. 1v De Vita S. Cuthberti Lindisfarnensis ep -
scopi; cujus anonymi hwc verba sunt in libro 1v :

B ¢ A navigantibus in insulam nostram delatus , toto
corpore lavato , capite sudario circumdato, oblaiis
super sanclum pectus positis, vestimenta sacerdo~
talia indutus, in obviam Christi calceamentis suis
preparatis,, in sindone cerata curatus; animam
habens cum Chri to gaudentem , corpus incorru-
puibile, requiescens et quasi dormiens in sepulcro
lapidco honorabiliter in basilica deposucrunt. » Hice
apposite anonymus, cujus verba hic rel.ta, Venc-
Tabili Bed:e perperam tribuit Amalarivs; qua maxime
illustrant superiorem isonis locum. Ad hae Iso agens
‘de alia sancti Othmari trauslatione post triennium
facta , hec de iisdem oblatis scribit in lib. 1, cap.
1: « lllas quoque oblatas, quas narratione superiori
in ejus tumulo retulimus fuisse repertas, ecalenus

C incorruptas atque omnimodis illesas perdurasse
miratur , et quasdam ex eis involutas sacro itidem
corpori superposuil; alias vero pyxide recondens ,
supcrventuris lemporibus pro sanctitatis ejus testi-
monio counservari prcepit. » Ex his duobus Isonis
locis , ut ex Gregorio Magno et ex canone 6 sxepe
dicti concilii Toletani intelligimus, tenues ac rotun-
das «rotularum» in morem fuisse oblatas ante annos
mille, adeo ut forsan non satis considerate ordinis
Romaui expositor vetus apud Cassandrum plus zquo
fnvehatur in formam oblatarum tenuissimarum qua
suo tempore ad imaginem nummorum redacte erant,
quas per contemptum ¢ minulias nummulariorum
oblatarum » appellat, cindignas panis vocabulo » pro
sua lenuitate, et a prisca Ecclesiz consuetudine
maxime diversas. Crediderim certe priscas obla-
tiones non lam fuisse lenues quam nostras recen-
tiores , sed paulo crassiores instar nebularum, quas
Udalricus ait ad usum communein fieri solitas;
tametsi xque ac nostr intra ferrum characteratum
coquebantur , ut in preemonitu ad opusculum Elde-~
fousi fusius explicabo. Quidquid sit; ex iis que toto
hoc capite disputavi, non obscure (si non fallor)
conficitur, ante annos mille azymum in Ecclesia
Latina usitatum , eamque persuasionem fuisse
Patrum Toletanorum , nunquam et nusquam apud
Latinos contrarium usum exstitisse.

AL, inquis, hec conjecture sunt. Nego meras
esse conjecturas. Nam_meo quidew judicio synodi
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Toletanz Patres non polucrunt apertius ob oculos
ponere azymum panem quam describendo co modo
quem supri exposui. EL sint sane merx quas attuli
conjecturie ; quid amplius quam conjecture pro
fermentato afferuntur? Atqui conjeciure, et si
utrubique sint xcquales, longe lamen prastant in
azymorum causa; quorum cerle usus antiquus est,
et initium post conditam Ecclesiam demonstrari non
potest. Et sufficit .ad probandam usitata rei antiqui-
“tatem refutare argumenta (u proponuntur in con-
trarium. At vero ad probandum fermenti usum apud
Latinos, non sufficiunt conjectura, sed vera , mani-
festa ac necessaria argumenta proferenda sunt.
Denique si ea quae hactenus dixi, ad probandum id
quod intendo non sufliciunt, evincent, ut spero,
qua sequenti capite adducam.
CAPUT IX. ‘
Morem hunc generali usu apnd Latinos viguisse ante
Photii dissidium.

Ad demonstrandum azymorum gzneralem usum
apud Latinos, nemo est qui-exigere velit ul singulas
recenseamus Latinorum Ecclesias; sed salis esse
puto, si vel id probetur de qualibet regione, vel
talia proferantur argumenta, que id universim
‘demonstrent. Utroque moJo hoc in capite rem con-
ficere conahor.

Principio Alcuini auctorias non solum pro Bri-
tannia insula in qua natus est, atque.pro Gallia in
qua moratus, sed pro Romana, imo universali
Ecclesia valet plurimum ad probandum azymorum
usum universim suo tempore fuisse receptum ante
omnem hominum mewmeoriam. Locus est in epistola
69, editionis Chesniana, ubi Alcuinus, quem initio
szculi 1x obiisse constat, Ilispanos quosdam arguit
censentes miscendum esse salem « in sacrificium,» id
est in materiam panis ‘eucharistici. « Quam consue-
wudinem , inquit, nec universalis observat Ecclesia,
nec Romana custodit auctoritas. » Tum singillatim
‘enumerat ea qux in sacrificium adhibere licet.
« Tria sunt, inquit, guz in sacrificio offerenda sunt,
panis, etaqua, et vinum. » Qualis panis? « Pauis, ait,
qui in corpus Christi consecratur, absque fermento
ullius alterius infectionis debet esse mundissimus. »
Atqui fermentatus panis non est absque fermento
« ullius alterius infectionis, non est mundissimus ; »
nam fermentum corruptionis ‘effectum ac symbolum
cst, ut jam dixi. At quibus tandem rebus constare
debet panis iste ? « Ex aqua et farina, inquit, panis
sil qui consecratur in corpus Clristi. » Jam aliquot
Patrum loca retuli qua idem ferunt. At illud inter
cos ¢t Alcuinum discriminis inlcrest quod Patres illi
de pane cucharistico loquunlur ad componcndos
fidelium mores; Alcuinus vero agit hoc loco adversus
corruptores panis sacri qui res alicnas in materiam
sacrificii admisccbant. Eral proinde ejus muneris
accurate tradere modum et partes panis conficiendi.
Cum ergo panem duabus tantum partibus constare
dicat, « aquay scilicet et «farina,» abeoq:c removeat
. s omne fermentum ullins alterius infectionis, » com
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A fermenti expertem fuisse tunc temporis fateri necesse
est

Dices fermentum panis genus esse salisque expres.

sum aque et farine nomine , quibus utique constat

Concedo fermentum constare farina; at coustal.

eliam alicna specie, qua fermenti propria est,

Hempe ut ait Humbertus , aut spnma musti, aut

cervisiee ficce, aut lacte corruplo; que species ab

Alcuino commemoranda erat, si tum in usu fuisst.

Ad hae, si aliqua ex his speciebus pauis_ille

constitissct , non potnisset dici « absque ommi fer-

mento ullins alterius infectionis mundissimus, »

qualem exigit Aleuinus. Denique illud proprium est

panis azymi, ut expers salis sit, at panis fermentatisi-

crificio deputari, ut cum sale. « Azym (oblationes),s
B inquit Michael Cerularius in epistola contra Latinos,
« neque sal neque fermentum hatient, » Quod elism
Hlumbertus et Latini omnes in epistola Nicetx Pe
clorali fatentur, At vero fermentatus panis Giecorum,
teste Humberto in responsione ad Michaelem, uli
fatentur ipsi Grzci, ¢ quinque substantiarum par-
ticeps est, id est fermenti, farinxe, salis, aqueet
iguis. » Certe Grxci tam severe ac ridige salis com-
mistionem in pane eucharistico exiguut ul tecus
facientes diris supponant. Id patet tum ex formala
renuntiationis , quam profitentur Arenii ad Graco:
rum socictatem reversuri, tum ex lIsaaco catholico
ininvectiva contra Armenios. Neque dutitem qun
Hispani illi quos arguit Alcuinus salis miscendi
commentum ex Gracis acceperinl. Quod eliam
dicendum de Sacerdotibus illis qui panes suis usibus
pracpar:tos offerebant; quos Pa.res To'clani repre-
heudunt.

Atque ut amplius consiet Alcuinum eo loci exigere
azymum panem, demonstrandum est etiam lum
Hispanos azymum adbibuisse. Qua ergo de causa eos
arguit Alcuinus ? Nemnpe quod aliqui eorum sulem
in ipsum panem azymum immiltebant. Al quo,
inquis, arguinento constal azymorum usus apul
Hispanos ante schisma Photianum ? Cerie Ellefonsi
Hispanici episcopi tustimonio qui anno 845 de
pondere el inscriptione panis eucharistici ex divina
(ut preefert) reveluione agens, admittit eum iufer-
mentatum et intra ferrum coctum fuisse. Libellus
iste quem , suggerente V. cl. Emerico Bigotio, inli-
caveram in Observationibus meis, ¢ ms, codice
bibliotheea Vaticanw exscribi curavit, wihique trans-
misit eminentissimus cardinalis Bona, qui wibil
pretermisit quo panis azymi in Ecclesia Laiina
autiquitas illustraretur. Libellus iste in apograpbo
quod guingentorum annorum csse videtur, hunc
habet titukun :« Revelatio quie ostensa est venerab li
viro Mlispanieasi  Eldefonso episcopo in Spirit
sanclo, in mense septimo. » Tum incipit. « Anx0
oclingenlesimo  quadragesimo quinto incarnationis
Doniini nostri Jesu Christi, calculus iste, id est
mensura trium digitorum anguli , in rotundum panis
azymi sic composita est. » Et sub finem : « Inuno
nempe ferro, tamen magno, possunt quindgue sivul

c
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hostie formavi tali modo ut major sit media. »
Auctor iste elsi in re non necessaria revelationes
achibeat, tamen ejus temporis est quod prefert
inscriptio , ut postea dicam in premouitione ad edi-
tionem ejus opusculi, quod hnic libello suljicere
visum est. Tota vero ejus revelatio eo spectat, non
- ul azymum panem ess¢ oporlere, aul coquendum
esse intra ferrumn deliniat , sed ut pondus, inscri-
ptones el numerum hostiarum, que in qualibet
festivitate offerend erant, majori cum auclorilate
preecipiat. Erat igitur, ut ex hoc aunctore manife-
stum est, apud llispanos usitatus panis inferinentatus
seculo nono , isque intra ferrum coquebatur. Hing
ctiam patet Alcuinmin in praecitata cpistola loqui de
panc azymo, a quo salem removere jui.et, eumque
tum fuisse morem Romane et universalis Ecclesie.

Et certe Mozarabes, id est Hispani et Aliicani Ara-
bibus permisti (quod etiam dicendum de Gotlis
antiquioribus in Hispania degentibus), tametsi ritus
peculiares habebant, nihilominus « coustitvebant
sacramentum altaris de pane azymo, quemadmodum
a’ii Latini, » ut Jacobus a Vitriaco tradit in Iisto-
rie Occidentalis cap. 81, ubi hunc riwum apud ipsos
catenus perseverasse dicit. Qui auctor tametsi sieculo
duniaxat xin vixerit, ejus tamen auctoritas hac in re
spernenda non est , maxime cum Ellefousi testimo-
nio aliisque fulciatur. Cum enim Mozarabes Ilispani
rilibus suis ita semper additi fuerint ut cum sxeulo
x1, agenle per legatos Gregorio papa VII, favente
Allefonso rege , oflicium suum ecclesiasticum Galli-
cano Romanove mutare compellerentur, non con-
senserint, nisi res duello dirimeretur, (estante
Ruderico Toletano, eredere par est azymorum hunc
usum ab auctoribus rituum Mozarabicornm descen~
disse, eumdemque apwl Gothos vignisse ante adven<
tum Arabum seu Mauvorum in Hispaniam ; unde et
Gothicum officium dictum est.

Horum auctorem rituun Isidorum Hispalensem
episcopiin praeferunt editi libri, asseruntque fere
Hispanici scriptores recentiores, quibus suffragatur
Guitmundus in lib. u1 adversus Berengarium. « In
quodam Missali Hispano, inquit, quod dicunt san-
ctum dictasse Isilorum, etc., » et longe ante Guit-
munidum Elipandus Toletanus episcopus in epistola
ad Albinnm seu Alcuinum, quamdam orationem,
in vigilia Pasch® caui solitam , beato Isidoro tribuit.
Yerum idem Elipandus in superioribus Toletanos
sanctos Patres agnoscit missarnm Mozarabicarum
auctores. Qui sint illi Patres Toletani, explicant
Hispaniarum episcopi, aut forte Elipandus ipse in
libello quem confutant Patres concilii Francofur-
tensis, in hec verba : « Item pradecessores nostri
Eugenius, Hildefonsus, Julianus, Toletanze sedis
antistites, in suis dogmatibus ita dixerunt in missa
de Ceena Domini, » ete. Ex quibus intelligitur non
unum, sed plures, horum rituum et officiorum con-
ditores: ¢t quidem Isidorum amplificatorem fuisse.
Porro si Bracarensis metropolis eosdem riwus serva-
bat atque Toletana, ritusisti  non quidem omncs,
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A sed p'erique a Romana Ecclesia profecti erant, ¢uos
scilicet Profuturus Bracarensis autistes Ecclesia
suie prascripserat , lestante concilio primo Braca-
rensi, quod anno 563 celebratum est, in canone 4:
« liem placuit ut evdem ordine misse celebrentur
ab ommibus, quem Profuturus, quoudam hujus
metropolitanae Ecclesie episcopus, ab ipsa apostolice
sedis auctorilate suscepit scriptum. » Ilxc obiter de
ritu Mozavabum, quos azymo pane ante sxculum
nonum usos fuisse hactenus ostendi. )
Idem etiam de Britannia insula patet, tum ex
Alcuini epistola jam relata, qui hunc morem uriver-
salis Ecclesic suo tempore fuisse dicit, tum ex
lihello de Miraculis sancti Wandregesili, cap. ultimo,
superius jan delibato , ubi agitur de quadam femina
B trausmarina, id est Anglicana, que asancto Wan-
dregesilo sanata, cam in vigilia Nativitatis Domiui
sodzles suas sanctimoniales feminas rogitavet, « ut
_ oblatas quas oblatura Domino in crastinum erat
formarent, ignique, cui appropinquare non audebat,
decoquerent, et minime impetraret; accessit ad
ignem, ferroque quo imprimendz ac decoquenda
erant olilate arrepto, mox nervi ejus manus dextra:
contracti sunt; ac oblatorium quod spoute susceperat,
invita vi agente divina, retinuit. » Id couligit anno
891. Ex his patet oblatas tum coctas fuisse intra
oblatorium seu ferramentum characteratum (si¢
illud vocat Udalricus in lib. 11, cap. 13), a¢ proinde
fermenti expertes fuisse. Neque enim unquam fer-
neentum  adhibewr in panibug illis qui hoc mo'o
formantur, Et quidem hic mos usitatus tum erat
non solum in Gallia, ubi id factum est, sed etiam
in partibus transmarinis seu Anglicanis , unde
mulier hee recens advenerat. De pane azymo intel-
ligendus videtur Egbertus seeculo vin Eboracensis
episcopus, Alcuini praceptor, qui in Exceptionem
suarum cap. 98 laudat probatque canonem quem
vocat sanclorum in hac verba: ¢ Sacerdotes Dei
diligenter procurent ut panis et vinum et aqua,
sine quibus nequaquam missa celebrantur , pura et
munda fiant. » Ubi panis puri nomine azymum
intelligi puto. Certe auctores canonum qui sub
Eadgaro rege anno 967 (quo tempore azymorum usus
vigebat) condili sunt, non alio vocabulo panem
azymum explicant canone 39 : « Docemus etiam,
utne vel unquam sacerdos adeo temerarius sit ut
missamn celebret, nisi omnia habeat ad Fuchari-
stiam pertinentia , scilicet oblationem puram ,
vinum purum et aquam puram. » Jfxc de Aunglia.
Eamdem traditionem saltem pro Germania com-
probat Rabanus Moguntinus archiepiscopus, Alcuini
discipulus, qui biconio ante Photium intrusum,
hoc est anno 846 e vivis excessit. Is enim in lib. 1
De eccleslasticis ofticiis, cap. 31, declarat panem
sacrificii azymum esse oportere. Namque relato
Levitici loco qui panem veteris sacrificii sine fer-
mento essc priecipit , et Christi exemplo, qui
cjusmodi panc.arin coena adhibuit , sicinfers : « Evgo
panem infermentatum et vinum agqua mistum in

D
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sacramentum corporis et sanguinis Christi sanctifi- A in caput v Epistole prime ad Corinthios, cum serie

cari oportet. » Ita Rhabanus in libris cum editis ,
tam manuscriptis , ut fidlem faciunt exemplaria duo
Bii:liothece regis Christianissimi , quorum unum
est annorum fere sexcenlorum , alierum octingen-
torum. Porro hoc testimonio luculentius nullum in
presentem controversiam afferri potest. Duo sunt
in premicso testimonio, ratio scilicet et auctoritas.
Ra:ione azymorum necessitate probare videtur Rha-
Janus ; ejus vero auctoritas de ritu sui tempor’s
testimonium re ldi!. Rhabani rationem nihil moror ;
una mihi suflicit auctoritas ex qua evidenter confi-
citur qualis eo tempore fuerit panis sacrificii, id
est infermentaltus.

Neque dici potest Rhabani testimonium valere so-
lum pro Germania, in qua receptus eral eo tempore
azymorum usus. Rhabanus siquidem in prefatione
istius operis pollicetur acturum se ¢« De officio misse
secundum morem Romanz Ecclesix. » Et in lib. 1,
cap. 33, relatis omnibus rei sacre ritibus, post-
quam de azymorum usu egerat hxc subdit : « Litum
ergo ordinem ab apostolis et apo.tolicis viris tradi-
tum Romana tenet Ecclesia, et per totum pene Oc-
cidentem omnes Ecclesiz eamdem traditionem ser-
vant, » Ex quibus manifestum esse puto azymos non
tantum in Germania, sed etiam ¢ in Ecclesia Ro-
mana et per totum pene Occidentem » in usu fuisse
anno 819, quod istud opus conditum est, neque re-
cens fuisse inventum, sed id « ab apostolis ct ab
apostolicis viris » creditoum permanasse.

Jam de azymorum usu ant2 sxculum nonum re-
ceplo, res coustal de Hispania, Anglia, Germania et
Romana Ecclesia spociatim et universim de toto
pene Occidente; superest ut id etiam singularibus
argumentis probem de Gallia, tametsi qua superius
tum ex Alcuing, tum ex facto mulieris Anglican in
Gallia constitute retuli ad id evincendum sufliciunt,
Unum argumentum mihi suppeditat Paschasius Rat-
bertus abbas Corbeiensis, Rhabani @qualis. s in li-
bro De corporc et sanguine Domini, cap. 20, sacri-
ficii partes explicat refertque ad componendos
mores in hunc modum. « Hec igitur conspersio de
mullis granis fecit unum corpus, corpus, inquam,
sinceritalis et veritalis, 8i tamen sumus azymi, id

est absque fermento malitie et nequitiz, ut digne p

panem de- hac aqua conspersum accipere possi-
mus..... ldcirco, o homo, serva conspersionem gra~
ti, quia licet triticum sis, nisi doctrina et virtute
Spiritus sancti ad hanc unitatem et conspersionem
fueris bene in farinam altenuatus; deinde consper-
sus gratia, et igne charitatis excoctus, non poteris
ad soliditatem fidei firmari. » In his notandum primo
est panem eucharisticum vocari « conspersionem, »
el ¢« panem aqua conspersum. » Deinde enumerando
partes quibus panis iste constat, mentionem fieri
tantum farin®, aque et coctionis, excluso etiam
fermento. Et certe vocabula, ¢ conspersio et con-
spersum, » massam farinze experiem fermenti signi-
ficant. Testis est Haimo Halsbertadensis episcopus

bit filios Israel egressos de ZEgyplo non detulisse
Inde « fermentatam farinam, sed tantummodo con-
spersani. » Ft Joannes Genuensis in cathollx @
« Conspersio est farina per aquam conglutinata sine
fermento, » Denique ante hos duos Gregorins Turo-
nensis episcopus in lib. 1 De gloria martyrum,
cap. 16 : « Mulier conspersa Dominica die fariua
panem formavit, quem segregatis prunis cinere fer-
venti contexit decoquendum, » Md placente infer-
mentate genus, quale a Latinis in sacrificium adhi-
beri falso calumniatus est Michael Cerularius.

Agmen claudet Amalarius, qui in lib. m De ec-
clesiasticis officiis, cap. 24, relato Cypriani loco,
« ut in sacrificio misse eadem qux Dominus fecit,

B et ipsi faciamus, » hxc suddit : « Quamvis boc ille
de commistione vini et aqume conclusisset, tamen
de tota institutione Dominica intelligere possumus
adimplendum : in quo sunm mandatum est el apo-
stolorum observatio. » Hec sine dubio intellesit
Amalarius non de tempore facte ccenz, non de
ceena premissa ante Eucharisti institutionem, non
denique de esu agni, sed de pne sacrificii, quem
ejusdein generis atque cum quo Christus usus in
caena est adhibendumn esse censet, id est infermen-
tatum.

Hec argumenta quae toto praesenti eapite addusi
ad probandum generalem azymorum usum apud
Latinos, omnes veritatis numeros habere mihi vi-
dentur; tum quia desumpta sunt ab auctoribus fide

C dignis, ut pote doclis et cjusdem tatis; lum quia
clara, perspicua atque necessaria videntur ad evin-
cendum id quod intendo. Si vero ex his generalem
apud Latinos azymorum usum aote schisma Pho-
tiapum probari eoncedatur, concedi etiam necesse
est eumdem usum tum creditum fuisse necessarium
ab apostolis apostolicisve viris profectum; ac pro-
inde receptum ante omnem hominum ijllius tempo-
ris memoriam. Preter ea si eadem fuit Patrum

Toletanorum persuasio seculo septimo desinente,

fatendum est morem bhunc aut ab ipsis, aut prope
ab ipsis apostolorum temporibus ad ea tempora pro«
manasse, nisi talia proferantur in contrarium argu-
menta que fermenti usum aliqguando in Ecclesia
Latina viguisse manifeste ac necessarie conficiant.

CAPUT X.

Expenduntur argumenta pro usu fermenti apud
Latinos.

Primum ex eo sumitur qued Eucharistia primis
alque etiam subsequentibus Ecclesiz sxculis ex po-
puli oblationibus consecrabatur apud Latinos. Nam
certum videri populum non azymos panes, sed com-
munes el usitatos, id est fermento de more tempe-
ratos, obtulisse.

At quid vetat fideles, ex prascripfo Ecclesiz el
consuetudine docente, confecisse atque obtulisse pa-
nes infermentatos? Sane id factum posterioribus
sxculis, quibus azymorum usus certo vigebat, pro-
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bat exemplum illius femine Anglicanz superius A libus ac studio praparatus esse debebat, hinc facile

memoratx, qua in ollatorio seu ferramento chara-

cterato coquere voluit oblatas infermentatas, « quas’

oblatura Domino in crastinum erat. » Et Armori-
canz mulieres communicature hactenus suam quee-
que oblatam azymaim offerunt teste Sirmundo. Quod
singulis diebus actitabant Cluniacenscs ex Udalrico,
lib. n, cap. 30. Priscum illum offerendi morem in
solem:iibus sacris holie quoque reprasentat major
Ecclesia Mediolanens's, qua ritus pecnliares hacte-
nus retinet mon minus antiquitate quam religiosa
poirpa insignes. In €a siquidem vizi totidemque ma-
trone proveclxe wtatis (Velones et Veglouissas ap-
pellant) ab archiepiscopo instituti, sacrificii mate-
riam offerre solent hoc modo. Oblationis tempore
instante proce:lunt Veglones duo aliis suecedentibus,
antiquo more induti, deferentes hostiss tres et va-
sculum vini; quxe cliorum ingressi sacerdoti, myste-
ria celebranti, offeruat. ldem prxstant Vegloaissae
item duz cum veteri matronarumn apparatu, aliis
comitantibus, extra chori canccllos consistentes;
ubi eamdem oblationcm ab eis accipit sacerdos
missam celebrans, aut certe archipreshyter, si pon-
tifex sacris operctur. Hi decemn viri totidemque
matronz lotam civitalem representant, et funguntur
officio quod olim toti populo incumbebat, ut legitur
in Czremoniali Ambrosiano, quod Fredericus cardi-
nalis Borromaxus et Mediolanensis archiepiscopus ex
anliquis ejus Ecclesiie ritibus adornari curavit. At-
qui ejusmodi hostie, quas ex vetusto ritu offerunt
Mediolanenses, fermenti expertes sunt. Quidni ergo
tam facile promptum.ue fuit autiquis Christianis
offerre panes azymos, quos vel ipsi parassent, vel ab
aliis paratos accepissent? Certe longe ante conci-
lium xvi Tolctanum panis sacrificii ¢ studio preepa-
ratus » esse debebat, id est piis quibusdam ritibus
el ceremoniis. Quidni ergo azymus confici poterat,
si id modo poscebat mos et consuetudo Ecclesiz,

cum videamus id nostra wtate recte ficri ab operis

pretio conductis?
Nec obstat quod Cyprianus in litro De opere et
elcemosynis divitem feminam, quae sacrificium,

id est hostiain non obtulerat, graviter increpat his

verbis : « Locuples et dives es, et Dominicumn cele-
brare te credis, que in Dominicum sine sacrificio
venis; que partem de sacrificio quod pauper obtulit

B
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sumis? » lloc, inquam, nihil olstat; aut enim de -

oblatione qux fiebat ad convivium institutum post
Lucharistize perceptionem intelligendum est (agapas
appeliant), aut si de pane eucharistico, id magis
pro pane studiose confecto scu azymo juval quam
pro communi ac fermentato. Nam si panis commu-
nis et usitatus in rem sacram adhibitus fuisset, vix
concipi potest commissurum fuisse quemquam ut
ad w2nsam Domini sine oblatione sua accederet.
Facile quippe et obvium erat, aut panem commu-
neim integrum, qui nunquam in ®dibus divitum de-
est, aut certe frusium ex eo accipere in oblationem.
At quia panis eucharisticus religiosis quibusdam ri-

contingere potuit ut diviles incuria parandi ejus-
modi panis non haberent aliquando quem offerrent,
communicarentque ex pane (uem pauperes obtulis-
sent. Eadem hazc responsio valet ad locum auctoris
incerti, ex sermone qui 215 numeratur inter Augu-
stinianos, ubi ait : ¢« Qblationes quee in altario con-
secrarentup offerte. Erubescere debet homo idoneus,
si de aliena oblatione communicaverit. »

Quapropler observandum est integras hostiarum
formulas, quales scilicet in ferre eharacterato pro
quinque sexve hostiis imprimehantur, non raro a
singulis fidelium oblatas fuisse; que non singnle
pro singulis communicandorum, sed pro numero
eorum integre etiam nonnunquam consecrabantui.
Id colligerc mihi videor tum ex Ordine Romano,
tum ex Humberto cardinali, tum ex more usitato in
consecratione episcopornm, sacerdotumr ac virgi-
num. In Ordine quippe Romano precipitur ut ar-
chidiaconus accipiens oblatas, quas sciiicet fideles
obtulerant, « tantas super altare ponat quante pos-
sunt populo suflicere. » Tum facta consecratione,
ubi tempus comufunionis instat, ¢ acolythi parant
sinus sacculorum archidiacono ad ponendas oblatio-
nes » quas deinde ¢ frangunt, » ul sua cuique portia
ex integris hostiarum {ormulis habeatur, Ideo autem
in sacculis franguntur, ne mice seu particulz inter
frangendum in terram aut in locum minus decenten
deciderent. Idipsum aperte declarat Humbertus in
Responsione ad Michaelem : ¢« Tenues, inquit, obla-
tas ex simila, integras et sanas, sacris altaribus nos
quosque superponimus, el ipsis post consecrationem
fractis cum populo communicamur. » Denique in
consecratione episcoporum, sacerdotum, ac virgi-
num, una oblate formula consecrato in plures dies
prxbebatur, nempe episcopo et sacerdoti in die-
quadraginta, ut de episcopis constat ex Qrdine Ro-
mano, et de presbyteris ex cpistola sccunda Fulberti
Carnutensis episcopi ad Einardum, aut certe sacer-
doti in dies octo, ex Ordine Romano, itidemque vir-
gini recens consecrate, ut in ms. Pontificali bibllo-
theez nostre Remigiane apud Remos legitur in lise
verha : « Virginem episcopo parentes cum oblatione
6ﬂ'(:|'nl|l. et ille involutam manumn ejus in palla al-
taris recipiat..... Postquam communicaverint, reser-
vent de ipsa connunione in diem octavum, et tunc
commuuicent. » Legenduin forsan « in dies oc:o. 2
Nam presbyteri quotidie decidebant ex rescrvata
oblatione particulain ex qua communicabant, teste
Fulberlo in epis:ola jam memorata, que in ms. codi-
cibus Einardo, mendose in editis Finardo inscri-
bitur.

Quid ergo, inquis, fiebat ex aliis oblatis quae non
consecrabautur, siquidem singulas formulas offere-
bant, quarum una pluribus sufliciebat? Respondet
auctor libri de Ordine Romano « apportante archi-
diacono oblatas in patena a nullo immolatas, acci-
piat ex illis guantum sibi sufficere videtur, et alias
archidiacono restituat, ouas ille custodi ecclesie ad
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ohservandum commiltit. » Postea vero usui erant, si A 30, ubi notat Ebionxzos, qued 8¢ advuwy, id est pas

ynando nemine offerente missa celebranda erat, quod
maximne fiebat diebus privatis, aut in eulogias hene-
dicebantur; quod quotidie apud monachos actitaba-

tur. Certe non singulis diebus, sed Dominicis tantum
oblationes a viris et mulieribus facierdas exigit con-
cilium datisconense cap. 4, quod anno 583 celebra-
tum est. Denique non offerebant omnes, saltem

Hincuari tempore, sed tantum familie cujusque ca-

pita, ex llincmaro infra,

Oppones ministros Ecclesie, viduas, pauperes et
egenos, quos matricularios vocabant, ex reliquis
oblationum alitas, ac proinde usitatum ac fermento
temperatum panem oblatum fuisse.

Ad hoc repono duplicem antiquitus in Fcclesia g

f.ctam oblationen, unam ante missam, aut ante
Evangelinm, alteran post lectum Evangelium, ad
offertorium, ut vocamus. In prima offerebant ildeles
panem, vinum, ceram, et aliud quodcunque in sup-
plementum  sacerdotum, viduarum, pauperum et

egenoru, in altera panem et vinum ad consecra-

tionem. lunc locum egregie illystrat Hincmarus
Remensis in capitularis primi articulo xvt : « Qui
candelam offerre voluerit, sive speciuliter, sive ge-
neraliter, aut ante missam, aut inter missam, ante-
quam Evangclium legatur, ad altare deferat. Ad
oblationem autem unam tantummodo oblatam et
offertoriuin pro se suisyue omnibus conjunctis et
familiaribus offerat, Si plus de vino voluerit, in
buticula vel canna, aut plures oblatas;
missam, aul post missan presbytero vel mini-
stro illius tribuat, .unde populus in eleemosyna
et bencdictione illius culogias accipiat, vel pre-
shyter supplementum aliquod habeat. » Prxterea pa-
nem communem a fidelibus offerri solitum diserte
cliam ab oblatis consecrandis distinguit concilium
Namnetense, cum statuit cap 9, « ut de oblationibus
quxe offerentur a populo, et consecrationi supersunt;
vel de panilus quos offerunt fideles ad Ecclesiam,
vel certe de sujs preshyler convenienter partes inc'-
sas habeut in vase njido, ut post missarum solem-

nia, qui communicare non fuerunt parati, eulogias -

onmni die Don inico et in diebus festis exinle acci-
piant. » Erat ergo alius panis oblatus ad consecra-
tionem, alius ¢« ad Ecclesiam, » id est ad alendas
Ecclesiz ministros. Ex alterutro fichant eulogie, qui
panis bencdictus modo appellainr. Lege sic Capitu-
lare primum Hinemari articuls 7, et Consuetulines
Cluniacenses in lib. 11, cap. 30, ubi prascribitur,
« utin privatis diebus hostiz non cousecrate por-
tentur in refectorio, ut his qui eo die non commu-
vicaverunt distribuantur, » nempe ille ipse, que
elism a non communicaturis oblite fu rart in missa
solemni, in qua tametsi omnes singulis diebus offe-
rebant, tres tantum hostias, diebus ferialibus, pio
communicaturis ex alterutro vicissimn choro co:.sa-
¢rari mos erat, Dominicis quinque.

Aliud objectum petitur ex Epiphanio in haresi

nibus azymis mysteria eclebrarent.

l:ec objectio prima fronte mibi aliquando vali-
dissima visa est; ast integrum locum legenti non ita,
Epiphanii hxe verba sunt. Muatipia 8 $aer ridover
ratd pignew Tév dyiwy & T Exdnela are iwevied
sis duavtiv 3¢ ilbpewy, xai 18 DS wigos Tob wuote
pizv 8¢ J0atog povav, id est, « mysteria vero scilicet
perficiunt ex imitatione sanctorum qui sunt in
Ecclesia quot annis in azymis ; alleram aulem my-
sterii partem in aqua sola.» Ex illis verbis non in-
juria quis hoc modv argumentari poterit : Epipha-
nius probare videtur Ebionzos in eo quod sacrificium
offercbant quotanuis in azymis ex imitatione Ec-
clesiee saltem Latinie; eos vero hec tantumn nomise
arguit isto loco quod pro altera sacrificii parle
aquam solam adhiberent. Ergo eco tempore Ecclesia
ex pane azymo sacrificium conficiebat. Certe in-
terpretatio haec Epiphanii verbis nullam aflert vim,
quinimo ipsius menti consentanea esse videwr,
cum eorum morem laudet ob Ecclesi® imitationem,
quam in offerendis azymis sitam esse non imme-
rito quis contendat, Accedit quod Epiphanius qui
errores fere omues quos recenset impugnare solet;
Encratitas quidem qui aqua sola in re sacra ute-
bantur, refutal; nusquamn vero azymorum usum
reprehendit. Et sane quis putet Epiphanium erro-
ris damnasse Ebionxos ob usum azymorum in my-
slerio sacrosancto, quod in azymis a Cliristo Domino
institutum fuisse confitetur, ut superius preewissun

aut ante € g4,

Unum hic remoram injicit, quod scilicet Epipha=
nius ipse, in hweresi 46, Tatiani errores enumerans
ail ewm instituisse mysteria quedam xata pipson
Tis Gyiws Extingizs, ¢ ad Ecclesiz sancie imil
tionem » sed ad ea tamen nihil prater aquam adbi-
buisse. UDbi patet Ecclesiz imitationem non rem
oblatam, sed oblationem respicere. Quod etiam di~
cen:dum de priori testimonio. S
" Et quidem hoc argumento recte colligitur, €x
priori illo Epiphanii loco nihil certi confici posse pro
usu azymorum; et ego de industria istuc illum non
retuli in superioribus, ubi actum est de fermento
Grecorum. Sed tamien hinc non evincitur Epipha-.
nium statuerc utrobique Ecclesia imitationem in
ipsa oblatione, non in re oblata. Nam imitationem
magis expressam agnovisse potuit in ELionxis quam
in Tatiano. Preter ea, eliamsi azymmorum usum
non referat ad imitationem Ecclesize, non tamen inde
certo eruitur eum usnm ab ipso inter errores depu-
tari maxime cum, ut jam dixi, agnoscat Epipha-
nius Eucharistiam primitus in azymis a Clrislo
institutam. Fac enim Grecos fermentatum panemn
in rem sacram tum adhibuisse, Latinos vero infer-
mentatum. Certe Epiphanius non retulisset azyme=
rum usum ad imitationem Ecclesie universe; siqui-
dem Greca fermentatum panem adhibuisset. Nec
tamen erroris damnaturus essel usum azymérum,
quem in Latinis non improbassct. Ad biec, si errons
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arguit Ebionzos quod azymis ‘wterentur, ideo istua A minatur fermentum. » Innocentius denidue vin epi-

fecit quod azymum adhiberent eo animo ut legalia
cum Evangelio servari oportere lraderent. Uno
verbo, si nihil facit pre azymorum usu prior iste
Jocus, certe non magis favet fermenlato; sed rem
in medio relinquit, que proinde aliis argumentis
dirimenda esl. , !

Ad extremum, ut rem paucis landem conficiam,
probato Gracos eisque adherentes Ecclesias fer-
mento, Latinos vero azymis ab initio usos fuisse,
admisso etiam Ebionxos ab Epiphanio notatos
quod in sacrvis azymum adbhiberent, respondeo
Ehionaos ab Epiphanio repreliensos, non quod cen-
serct Epiphanius cuivis Ecclesie azymo uti non
licere, sed quod Ebionxi cum essent Grecanice com-
munionis, eo uterentur prcter morem su® sociela-
t's. Pari enim jure si qui, modo Latinorum, fermen-
tum azymo in re sacra preferrent, a Latinis argue-
rentur, non quasi Grecorum fermentum reprobet
Latina Ecclesia, sed quod Latinis hominibus nefas
sit morem Latinum in re sacra violare. Responsio
haec aptari etiam polest Armeniis, quilus eamdemn
ob causam sanctus Nicon azymorum usum sxculo
decimo exprobravit.

Tertium momentum pro fermentato desumitur ex
lib. 1v Ambrosii De sacramentis, cap. 4 : « Tu forte
dicis : Meus panis est usitatus. Sed panis iste, panis
est anle verba sacramentorum; ubi accesserit con-
secratio, de pane fit caro Christi. » Ex quo Sirmun-
dus arguit : « Nempe qui usitatum mensisque quo-

stola ad Decentium ita scribit, cap. 5 : « De fer-
mento quod die Dominico per titulos mittimus, su-
perflue nos consulere voluisti, cum omnes ecclesiz
nostre intra civilatem sint  conslitute ; quarum
presbyteri, quia die ipsa propter plebem sibi credi-
tam nobiscum convenire non possunt, idcirco fer-
mentum a nobis confertum per acolythos accipiunt,
ut se a nostra communione maxime illa die non
judicent separatos. Quod per parochias fieri debere
non puto, quia non longe portanda sunt sacramenta,
nec nos per ceemeteria diversa constitulis presly-
teris destinamus, et presbyteri eorum conficiendo-
rum jus habent atque licentiam. » ,

De hoc fermento varie sunt sententie, aliis En-

B charistiam esse negantibus, probantibus aliis. Baro-

nio assentior qui Eucharistiam esse negat, sed tan-
tum eulogias in signum mutuze communionis a po:-
tifice missas. Nam fermentum istud et ¢ panis con-
secralus, et sacramentum » dicitur et solis preshy-
teris ejus conficiendi jus alque licentia tribuitur.
Denique « panis consecratus » dicitur; quo nomine
Eucharistia vocatur a Justino in Apologia prima,
ab Irenxo citato apud Eusebium in lib. v, cap. 24,
tum in libro v contra hareses, cap. 11, et apud Cle-
mentem Alexandrinum in Stromate primo, pag. 117,
uli Henricus Valesius vir clarissimus in Eusc-
bium adnotavit. Et quidem Eucharistiam in signum
ecclesiastice communionis antiquitus mitti solitam,
testes sunt Justinus in Apologia prima; Euscbius in

tidianis usurpatum panem dicit, azymum haud du- C iib. v, cap. 24, tametsi id fieri per paschalia festa

bie non significat. »

At neque fermentatum. Etepim usitatum panem
vocat Ambrosius, non quatenus azymo, sed quate-
nus consecrato, id est corpori Christi oppounitur, ut
lectio verborum ipsa persuadet.

Porro azymus panis eliam communis seu usitatus
dici potest, cum ejusdem materie sil cum pane
fermentato. Certe Rupertus abbas Tuitiensis in lib.
511, de Spiritus sancti Operibus, cap. 21, e«odem fere
modo quo supra Ambrosius loquitur de pane azymo,

quem Christus in ullima cceena consecravit. « Panem,

inquit, communem accepit; sed benedicendo longe in
aliud quam fuerat transmutavit. » En panis comnmu-
nis dicitur a Ruperto is quo Christus in ultima ceena

usus est; qui sine dubio in Ruperti sententia fuit

infcrmentatus.
Quartum argumentum ex canone sexto coneilii

xv1 Toletani petitum, non mado nibil pro usu fer-

menli, sed maxime pro azymo valere superius 0s-
tendi.

i Quintum suppeditant Melchiadis, Siricii et Inno-
centii Romanorum pontificuin decreta. De Mclchiade
haec in ejus Vita leguntur ¢ « Hic fecit ut oblationes
consecrate per Ecclesios ex consecratu episcopi
dirigerentur, quod declaratur fermentum. » Et de
Siricio : «Hic constituit ut nullus presbyter missas
celebraret per omnem hebdomadam, unisi consccra-
taz s episcopi loci susciperet declaratum, quod no-

vetuit Laodiceni concilii canon 14. Nec quemquam
movere debet quod peracolythum Eucharistia trans-
mitti dicatur, cum per puerum ad Scrapionem se-
nem divecta perhibeatur apud Eusebium, lib. vi,
cap. 44. Duplicem vero ob causain pontifex per li-
tulos Urbis Eucharistiam mittebat, nempe in signum
tum auctloritatis, tum ecclesiastice communionis.
Ignatius Antiochenus episcopus in epistola ad
Smyrneos ratam jubet Eucharistiam haberi quxe
sub episcopo fuerit vel cui ipse concesserit. Et Leo
Magnus, in cpistola ad Galliz et Germanixe episco-
pos, ait non licere episcopo preserte, nisi ipsius
jussu, sacramentum corporis et sanguinis Christi
conficere. Haque pontifex ut testaretur <c presbyteris
titulorum urbis Romx potestatem facere Euchari-
stiz conficiendxe, Eucharistiam ipse mittebat, que
etiam symbolum mutuz unionis erat. 1d a Melchiade
el Siricio sancitum dicitur, explicatum ab luno-
centio. Postea loco Eucharisti® misse sunt eulogie
seu oblate inconscerate. Hinc in Vita Joannis pape
tertii constitutum legitur « ut oblationes et amule
vel luminaria in ccemeteriis per omnes Dominicas
de Lateranis ministrarentur, » et in Vita Gregorii
tertii, ¢ ut oblationes de patriarchio per oblationa-
rium deportarentur ad celebrandas missas, » obla-
tiones, inquam, panis et vini, quales Gregorius se-
cundus ecclesi® Sancti Pauli quotidie mitti consti-
tuit. Veram ctiamsi pontifex Eucharistiam mittebat
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ad titulos Urbis, aliam tamen presbyleri sine dubio A nem azymum Latinorum a Nicela Pectorato vacari

consecrabanl. Nam et missas celebrabant et, ut
sibi id liceret per pontilicemn, eucharistia miue!:a-
tur; tum vero ex utraque oblatione, et ex ea scilicet
que a pontifice, et ex ea qua ab ipsis consecrata
crat, presbyter et populus communicabant. Simile
quid faciebant presbyteri recens ordinati qui Eu-
charistia de manu episcopi die ordinationis suz ac-
cepta in dies quadraginta reficiebantur; et tamen
missam quolidie celebrare poterant, et Eucharistiam
a s¢ consecralam simul percipere, leste Fulherio
Carnutensi episcopo in epistola 2 ad Einardum,

Sed ut ad fermentem Melchiadis alioruingue pon-
tificum revertar, cur hoc nemine Eucharistia dicla
sit inquirimus. Sirmundus, tametsi locus pro fer-
menti usu. quem asserere volebat, facere videb:t:r,
ita dictam probat, non quod ex fermentato pane
constaret, sed quod ipsa quocunque ex pane fieret,
Ecclesiis ad quas mittebatur fermenti vicem presta-
ret, eisque unionis inter se vinculum esset, sicuti
fermentuin mass® cui commiscetur. Et quidem si
bene perpendantur verba relata ex Vita Melchiadis
el Siricii, tantum abest ut Eucharistia dicta videa-
tur fermentum ex eo quod fermento constaret, ut
contra hoc nomen ipsi adscititium et aliunde quam
ab ipsa re petitum esse appareat. De Melchiade le-
gitur : ¢ Hic fecitutoblationes consecratz per Eccle-
siag ex consecratu episcopi dirigerentur, quod de-
claratur fermentum. » In Siricio, « quod nominatur
fermentam. » Mihi vero legenti hec verba, ¢ quod
declaratur, quod nominatur fermentum, » statim
subiit cogitatio extraneum hoc esse vocabulum, non
ab ipsa rei substantia petitum. Certe mihi persna-
sum est nihil certi inde confici posse pro fer-
mento.

Ay, inquis, si p2nis azymus [uisset, cur contraria
appcilatione dictus esset fermentun ? Non facilis re-
sponsio, ubi vocabulorum; cur una quzque res ila
appellata sit, causas explicare incumbit. Unam ra-
ti.nem sane perquam probabilem attulit S.rmun-
dus. Ego vero Eucharistiam etiam hoe vocahulo ap-
pellatam puto, ut nomine obscuro profanis celare-
tur tantum mysterium. Nam per ea tempora mos
erat Patribus ut non nisi obscuris verbis Euchari-
stiam exprimerent. Notum id ex Augustiro passim
Theodorito in Dialogo Eraniste, et aliis. Hinc ergo
factum puto ut Melchiades, Siricius et Inno-
centius  adscititio fermenti nomine Eucharistiam
designaverint, ne rem sacram genlilibus propalare
viderentur. Aceedit quod Cesarius Grxcus parabo-
sam fermenti de Eucharistia interpretatur, non sen-
su litterali sed morali, in Dialogo his verbis: « Quod
si aliter dicta audire placet, fermentu:n intelligatur
venerandum et divinum corpus Dei, quod in utero
sancte virginis Marie sibi circumdandum forma-
vit, absque semine contextus et unitus tam anims
quam corpori. » Quid si ob hanc similemve ratio-
nem pradicti pontifices Eucharistiam fermenti no-

mine donaverint, non habila vatione malerie, sed.

corporis Christi in sensu morali ? Adderem etiam pa-

=

aZopny Louny ¢ azymum fcrmentum, » nisi id ex-
probrando et subsannande dixisse videretur.

Sextum pro fermento momentuin desumilur ex si-
lentio Photii, qui cum criminandi Latinos in omni-
buas in quibus a Gracorum moribus ac ritibus dis-
crepabanlt, occasiones corrogaret omnes, nungnam
fsmen azymorum usam objecit; quam objectio-
nem si usus ille tum vignisset, non videtur omis-
surus fuisse. Et certe ean non omisisse Grazcos re-
cenliores qui poutificatu Leonis pape noni dissi-
dium conflarunt cum Ecclesia Romana. I1d argu-
mento esse azymorum usum medio illo, quod inter
utrumque schisma effluxit, intervallo apud Latinos
incacpisse.

Ad hec respondeo Photium Latinis non obje-
cisse azymorum usam, propterea quod eum * morem
ex Christi exemplo profectum esse docuerat Joannes
Chrysostomus, persuasumque habebat suo tempore
Ecclesia eliam Graca, uti ipse fatetur in Bibliothecre
cap. 116, ut superius retuli. Deinde ipsum non ex-
probrasse Lalinis quod alleluia non canerent in
Quadragesima, nec monachis Occidentalibus vitio
vertisse quod infirmi carnibus vescerentur ex con-
cessu regule sancti Benedicti, quod femoralia in
itinere constituli gestarent. Qua omnia Latinis
tempore Leonis noni objecta sunt a Grecis. Denique
Photium multa id genus alia omisisse, in quibus
tum Latini a Grecis discrepabant; qualis eratl ton-
sura capitis (tametsi de menti detonsione vitiliga-
vit), qualis erat manuum impositio in confirmatione,
interdictum baptizandi in Epiphania, et alia ejuns-
modi, quae Photius prudens dissimulavit. Cxtlerum
nihil penitus efficit Photii silentiuin adversus certa
ac necessaria argumenta, quibus azymorum usum
generalem apud Latinos ante Photium viguisse de-
monstravi.

Ultimum argumentum inde pelilur quod ante
Photii 2tatem nulla de azymorum usu lex condita
legitur, Hoc argumentum cum Demetrio Choma-
teno Bulgarie archiepiscopo in responsis ad epi-
scopum Dyrrachii, urget Sirmundus in Disquisivnis
cap. 3.

At si hoc argumentum quid efficeret, probaret

D utique azymos panes in re sacra non fuisse adbibitos

etiam post schisma Photianum. Nullum enim, si
bene memini, sive de abjiciendo fermento, seu de
azymis recipiendis decretum, conslilntio nulla, nul-
lusve canon post illud tempus invenitur ante disci-
dium Michaclis Cerularii, cujus tempore universim
azymorum usus vigebat in Ecclesia Latina. Atqui
cum ¢jus rei nulla exstet lex neque ante, neque pest
Photium ante Michaelis ®latem, dicendum est me-
rem istum ab ipsoLatinz Ecclesiz exordio receptum
fuisse. Et certe Gracis promptum fuisset Latinis ex-
probrare hujus rei novilatem, si usus iste tantum a
schismate Photiano invaluisset. Nec porro Leo Pon-
tifex aliique Latini eo perfricte frontis, vel tuvpis
ignorantiz processissent, ut morem illum ab apusto-
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lorum temporibus repetere ausi essent, si tam re- A secutionum (ut loquuntur) qux primis iilis sxculis

cens fuisset.
CAPUT XL

Epilogus et conclusio pramissorum.

Hact nus guidquid de antiquo nsu azymorum
apud Latinos observare licuit subsecivis horis, pro
modulo meo exposui, nulli sententiz pervicaciter
aldictus, sed solo veri agnoscendi et demonstrandi
studio adductus. Si quid profeci, id totum supreme
Veritati tributum volo. Si quid incautle scribenti
excidit, aut falsum, aut dubium pro vero obtrusum,
cupio refelli. Poteram quidem longius progredi,
si conjecturis plusculum indulgere voluissem :
at ejusmodi inventis modum ponere satius mihi
visum est, qui historico modo rem persequi prin-
cipio institui. Reliquum est, ut brevi oratione colli-
gam quod sparsim in superioribus fusiori modo ex-
plicavi.

Eucbaristiam a Christo Domino in azymis institu-
tam fuisse probavi : nec tamen ex ejus facto atque
cxemplo incumbere necessitatem consecrandi in azy-
mis. Hinc et Griecos fermentato, et Latinos azymo
ab initio Ecclesie uti potuisse, et quidem usos esse
citra periculum necessitudinis Christiane. Nec enim
uos offendit observantie diversitas, ubi fidei non
scinditur unitas, inquit Fulbertus in epistola se-
cunda. :

De Apostolis nihil dixi, propterca quod, quid-hanc
in rem egerint, silet omnis antiquitas, si tamen ex-

cipias lestimonia Leonis Pape noni et aliorum se- C

quacium, qui Latinum morem ab exemplo Petri et
Pauli Apostolorum derivant. De aliis vero Apostolis
nihil pronuntiant, quos certo pani in re sacra fuisse
addictos non facile conficere poteris. Hahes in supe-
riori epistola eminentissimi cardinalis Bona con-
jecturas ea de re admodum probabiles, quibus nihil
addendum videtur.

Ab Apostolurum tempore constitui ceepit eccle-
siastica disciplina, cujus primarii auctores apud La-
linos azymorum uswn priccepisse non immerito vi=
dentur. Ad hanc disciplinam sanciendam conditi
sunt canones, quos vocamus apostolorum, in quo-
rum tertio decernitur : Nihil aliud in sacrificio pre-
ter id quod Dominus statuit, offerendum. Qux ver-

ba non sine fundamento etiam de azymorum usu b

explicari possunt : quandognidem apud antiquiores
fllos Patres persuasum erat, Christum in Cena azy-
mum obtulisse.

Oppones probabile videri, fideles tempore per-

grassahantur, fermentato pane usos in re sacra,
qualis scilicet magis obvius erat. Sane id vero nou
absimile prorsus est. Quanquam non ita diflicilis
apparatu est azymus panis, ut vel confiei non possit
citra periculum vulgandiauctores; vel temporis illius
Christianorpm diligentiam ac pietatem superaverit.
Certe Leo Papa IX testatur, martyres nostros, id est
Latinee Ecclesi®, azymis fuisse saginatos. Et mulla
alia longe difficiliora fiebant parabanturve illa-tem-
peslate, ut ritus peenitentize publicie, amplissimus
Ecclesiz thesaurus, aurca ¢t argentea rei sacra su~
pellex, et cetera id genus non pauca. Denique etiam:
his nostris temporibus Latini Chatholicilquiapud in-
fideles vel herelicos delitescere coguntur, tamen a

B parando in rem sacramn azymo nullatenus deterren-

tur. Haee de primis illis temporibus magis probabilia
et verisimilia videntur, nullo quidem certo ac ne-
cessario argumento, sed conjecturis tantum fulta, in
quibus sistendum putavi, -dum certiora suppetant.
Exstal quidem locus pro azymo Latinorum in Ser-
mone de Ceena Domini apud auctorem libri de ear~
dinalibus Christi operibus, qui liber sub nomine Cy-
priani vulgatus est. At auctor iste recentior est,
scilicet Ernaldus (ut cerlis constat argumentis)
abbas Bonavallis in agro Carnutensi, sancti Ber-
nardi abbatis Clarzvallensis wqualis et amicus,
totis nongentis annis Cypriano posterior.

Magis explorata sunt quae de quarto et subse-
quentibus seculis occurrunt. At vero certa et per-
specta videntur ea, qua de universali azymorum'
usu ante szculum nonum apud Latinos recepto su-
perius exposni : qui mos cum ante omnem illius
temporis hominuin memorizn invaluisse creditus
sit; fatendum est eum aut ab ipsis, aut prope
ab ipsis Latin® Ecclesie primordiis receptumn
fuisse.

Argumenta vero qua pro fermento Latinorum ad-
ducuntur, etsi pro summorum virorum, qui ejus’
sententia auctores sunt, dignitate et gravitate magni
apud me sint ponderis, non tamen adeo necessaria
mihi videntur, ut id fateri nos cogant; nec certe va-
lidiora, quam quz a contrarie sententix asserlori-
bus reponi possint. Quapropter de primis illis sacu-
lis remanet quidem plurimum obscuritatis, que du-
bitandi materiam pra:bere potest : at fermenti usum
apuad Latinos asserendi (quod cum bona contra sen«
tieutium venia dictum velim) mihi sulliciens causa’
non videtur, i )





