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gratiis in bibliothecarum fornlis manu scripta deli- A quee est propter codic’s defectum acephala : ibidem -

tescunt. De his tamen mentinem fecernnt biblio-
graphi, gqnorum diligentiam Petrus Bertius in pro-
legomenis ad Boetianum de Philosophiz consolatione
opus haud scio an superaverit, etsi ne is quidem
cuncta annotavit. Ego sero antiquos codices lustrans
nihil din Boetianum ineditumn deprehendebam : nam
Vaticani codices, qui'permulti Boetium continent ,
ne illam quidem lacunam explent, qua laborat edi-
tns Boetii ad Ciceronis Topica commentarius. Tandem
vero aliquando perveterem codicem nactus sum, qui
duo inedita tam preclari scriptoris opuscula mihi
largitus est. *

Porro de horum sinceritate ne dubitarem, testis
adfuit utrique- lucnbrationi Sigebertus Gemblacen-
sis, cujus cop. 37, hec verba legebam : Boetius (prp-
ter celera) de cognatione diulectice et rhelorice, et
distinctione rhetoricorum locorum scripsit. Et vocabu-
lum quidem dialectice a Sigelierto vel quovis alio
obtrusum est : etenimn titulus mei codicis et res ipsa
id respuunt; de cxtero Sigeberti affirmatio veris-
sima est. Jam cum Sigeberti testimonium adeo sit
evidens, miror sane Trithemium cap. 201, ejusque
asseclam Bertium przfl. cit., a quibus liber tantum-
modo de Locis rhetoricis commemoratur. Et quoniam
Bertium coarguere ceepi, dicam insuper, falso ab co
in deperditis Boetii scriptis collocari librum de Cir-

culi Quadratura : est enim hic Franconis, qui sxzculo

X1 vixit, fetus, qui quoniam in codicibus post Boetii
Geometriam poni solet, ut ex Vaticano quodam
exemplari cognosco, idcirco perperam a nescio quo
properantis oculi lectore ad Boetiumn est translatus -
isque error in aliorum narrationes , ut fit, migravit.

Age vero nobilis, et fortasse unicus, qui heec duo
opuscula conservat codex, paginarum 562 est, mem-
braneus, szculo circiter x1 scriptus, cnjus hac con-
tinentia est. Pag. 8, explicit in Porphyrium isagoge,

que incipiunt Aristotelis categorize Boetio interprete.
P. 59, Aristoteles mepl épunveias Boetio item inter-
prete. P. 88, Ciceronis Topica. P. 181, Boetii Topi-
carum Differentiarum libri quatuor. . 223, Intro-
ductionis in Categoricos Syllogismos libri duo. P.
300, De Hypotheticis Syllogismis libri tres. P. 401,
Liber Divisionum. P. 431, Liber Definitionum Vic-
torini. P. 501, ve REETORICE COoGNATIONE. P. 509, LO-
‘CORUM RAETORICORUM DISTINCTIO. P. 512, Liber ante
praedicamenta.

Insuper scrutanti mihi Boetianos, ut dixi, codices
mentem prae ceteris pervetustus quidam delfixit,
seculo ferme x scriptus, codex de Philosophiz Con-
solatione, non tam ob egregia et vetera ad id opus
scholia notabilis (nam hxc sepenumero in mss. oc-
currunt) quam ob prolixum quemdam et doctum ad
aliquot Boeliani operis carmina commentarium, Bo-
voni antistiti missum, typorumque luce, ut mea fert
opinio, plane dignum. Tres autem fuerunt s:culo
decimo Bovones abbates monasterii nove Corbeie
ad Yisurgim flumen in Saxiona, nt Mabillonius in
Actis sanctorum Benedictinorum t. VII, p. 706, dili-
genter narrat. Jam secundi Bovonis tempore floruit
Brunus in nova Corbeia monachus. Quia vero com-
mentarius, de quo loquimur , Bovoni ab auctore B.
inscribitur, valde suspicor Brunum esse commenta-
rii parentem , Bovonem autem evasisse deinde epi-
scopum. Preaeterea, quod in commentario mentio fit
barbaricarum incursionum, id apprime ®tati illi
cenvenit. Namque apud  predictum  Mabillonium
t. VI, p. 489, Adamus Bremeunsis tractum quemdam
Listoriz (que jam intercidit) recitat auctore Bovone
Corbeiensi abbate, qui de rebus sui temporis scri-
bens, sic aiebat: Cum modernis temporibus gravis
barbarorum irruptio in omni pene Francorum reyno
debaccharetur.

AN. MANL. SEV. BOETII
SPECULATIO DE RHETHORICE COGNATIONE.

1. Quanta sibimet ars rhetorica cognatione junga-

Species autem idcirco sunt quas superius enumera-

tur, non facile considerari potest; vixque est etiam ) vimus, quoniam in his tota rhetorica est. Integra

ut auditu animadverti queat, nedum sit facile re-
pertu. Cujus quidem rei errorem divisa de singulis
disputatio preceplorum ereat : de unoquoque enim
pracipiunt , nihil de communi laborantes. Quam
partem doctrine vacuain, ut possumus, aggredia-
mur. Dicemus igitur de genere arlis, el de specie-
bus, partibus, instruinento, instrumentique partibus,
opere ctiam, officioque auctoris, et fine. Quocirca
quid in commune speculandum est, hinc disserendi
sumamus exordium.

2. Rhetorice igitur genus est facultas ; species
vero tres, judiciale @, demonstrativum, deliberati-
vum. Etgenus quidem id esse quod diximus, patet.

* Lia loquitur auctor etiam @. 11.

enim vis est rhetorice in judiciali genere causarum ;
integra in demonstrativo vel deliberativo. Sed hac
genera sunt causarum ; omnes enim cause vel spe-
ciales vel individuxc sub horum unum trium gene-
rum cadunt : ut sub judiciale quidem speciales, ut
majestatis vel repetundarum, individve vero, ut
Cornelii majestatis, vel Verris repetundarum. Ca-
dunt sub deliberativum vero quecunque cause con-
sultationem habent, ut si specialiter accipias de
bello vel pace ; si vero individux, ut de bello
Pyrrhi vel pace. Eodem modo etism in demonstrati-
vis quecunque veniunt in laudem et vituperationen :
ut si specialiter, ut laus viri forlis ; individuw
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vero, laus Scipionis, sub demonstraiivum cadunt. A prior, rhetorica; sccunda, dialectica nuncupatur :

3. Materia vero hujus facultatis est omnis qui-
dem res proposita ad dictionem ; fere autem civilis
quastio. In hanc species a rhetorica venientes (uasi
quzedam forr® capiunt sibi malteriam, et tripliciter
informatam tenent figura, quoad posterius liquebit :
ut civilis quastio qu.e adhuc informis secundum
species erat, fiat acceplo fine wnicuique specierum
rhetorica subjecta. Ut in‘ormis adhuc civilis qua-
stio, cum acceperit ex judiciali finem justi, fiat ipsa
civilis quastio in judiciali genere constituta. Cum
vero ex deliberativo sumpserit utils vel honestym,
tunc fiat ipsa civilis qu:stio in deliberativo causa-
rum genere conslitula. Si vero ex demousiratione
sumpserit bonum, tnne demonstrativa Gt civilis quae-
stio. Veniunt autem in materiamspecies ex rhetor.ca:
quod aliter in materia sua qulibet facultas non po-
test operari, quam si suag adhibeat partes : absenti-
bus enim cunctis suis partibus, rhetorica ipsa quoque
est abseus.

4. Sed quoniam de speciebus dictum est rbetori-
c®, quomodo sunt genera causarum, ita sumt ut
omnium negoliorum qux in civili negotio conssi-
tuta sunt informata. A fige justo judiciale sit genus.
Omnium vero qu® eonstituta in civili quastione bo-
nestum vel utilem finem ceperunt, deliberativum sit
genus : omniumque quz in civili posita quastione
Ginem honesti, justi, bonive sumpsernnt, sit demon-
strativam genus. Sed de bis hactenus.

5. Nunc de partibus rhetoricre providendum est.
Partes enim rhetorice sunt quingue; inventio, dis-
positio, elocutio, memoria, pronuntiatio. Partes au-
tem vocantur idcirco, quia si qoid harum defuerit
oratori, imperfecta facultas est. Atque ideo quz uni-
versa formant oratoriam facultatem, ea partes facul-
tatis ejus dicere, nihil absurdum est. Sed hze partes
quoniam rhetoricz facultatis sunt, totamque rheto-
ricam facultatem componunt, necesse est nbi fuerit
rhetorica, ips® quoque subsequantur. At est rheto-
rica in propriis speciebws iwtegra : omnes igitur
rhetorice partes inernnt rhetoriex specicbus. Quo-
circa etiam his civilibus negotiis tractandis adhibe-
buntur, que a supradictis rhetorice speciebus infor-
mantur, Lque igitur in judiciali negotio et in delibe-
rativo et in demonstrativo, inventin, dispositio, elo-
cutio, memoria, pronuntiatioque, conveniunt.

6. Quoniam vero omnis fere facultas instrumento
utitur ad faciendum quod potest, erit igitur aliquid
instrumentum. Hoc vero est oratio, qua partim in
civili genere versatur, partim minime. De ea auters
oratione loquimur, qua habet aliquam quastionem,
vel quz ad finem expediend® quastionis accom-
modatur. Ea ergo oratio, que in civili genere versa-
tur, continue decurrit ; ea qua non ‘est in civilibus
causis, iaterrogatione et respansione cxplicatur. Sed

2 Cad., illa.

b Cod., ilda.

¢ Nun pro utitur?

4 Ita cod. At infra, hisder.
@ Cod., et pro que.

qux hoc superiore differt, primum quod illa civiles
unoligees, hee @ Béses consideral ; debine quod illa
continua oratione, hac b intercisa peragitur ; et quod
rhetorica oratio habet praeter adversarium judicem,
dialectica vero eodem judice quo adversario nititur ¢,
7. Hzc igitur rhetorica-oratio habet partes sex :
proemium , quod exordium est ; narrationem , par-
tilionem, confirmationem , reprehensionem, pero-
ralionem : qua partes instrumenti rhetorice facul-
tatis, quoniam rhetorica in omnibus suis speciebus
inest, eisdem ¢ inerunt; nec potius inerunt, quam
hisdem qua peragunt administrabunt. Iaque et in
judiciali genere causarum pecessarius est ordo proce-
ii et parrationis atque ceterorum, qua * in de-

B monstrativo deliberativoque necessaria sunt. Opus

aulem rhetorice facultatis docere et movere : quod
nibilominus hisdem fere sex instrumentis, id est
orationis partibus, administratur. Partes autem rhe-
torice , quoniam partes sunt facultatis, ips@ quo-
que sunt facullates. Quocirca ipse quoqgue orationis
partibus quasi instrumentis utentur in pariem,
alque ut his operentur, eisdem ine.unt. Nam nisi
adsint f prediciz rhetorica paries, ut inveniat,
eloquatur, disponat, mmeminerit, pronuatiet, nil
agat orator. Eodemque modo e2 & qux fere paries
instrumenti ,. nisi habeant omnes orationis partes ,
frustra sunt. Hujus antem faculiatis effector oratorest,
cujus est officium dicere apposite ad persuasionem.

8. Finis tum in ipso, tum in altero. In ipso quidem,
ut bene dixisse, id est dixisse apposite ad persua-
sionem ; in altero vero, persuasisse. Neque enim si
qua impediant oratorem quominus persuadeat, facto
ofticio, finis non est consecutus. Sed is qui oflicio
quidem fuit contiguus et cognatus, consequitur, facto
officio ; is vero qui exira ¢st, tpe non consequi~
tur. Neque tamen rhetoricam suo fiue contentam
hoaore vacuabit. Hzc quidem ita sunt mixta, ut
rhetorica insit speciebus, species vero insint rhe-
torice 8, Causarum augem partes slalus esse dicun-
tur, de quibus hoc modo dispiciendum est. Quo-
modo enim partes esse pulabuntur causz, si ila
partes ut species ? quomodo fieri potest, ut in una
causa plures constituliones sint? nam species sibi-
met impermixia sunt. Al veniunt in causaw pluri-
mz conslilutiones : non sunt igitur partes causa-
rum , velut species status. lllud guoque quod nulla
species aliam sibi oppositam speciem ad substan-
tiam juvat, Conslitutio vero constitutionem confir-
mat ad idem. Nec vero fieri potest ut ita siat cau-
sarum quasi totius partes. Nullum enim compositum
ex uoa parte tolum alque integrum esse potest. At
in causa ! constitutio una idonea est constituere
cagsam.

9. Quid igitur est dicendum ? Patet via rationi.

f Cod., nam in exordiis sint.

& Cod., ecarum.

b Deest in cod. rhetorice.
1 Cod., causam,



. 4391

DE LOCORUM RIETORICORUM DISTINCTIONE.

1252

Neque enim causx ejus pars esse dicitur consti- A orator. Officium hujus, benc dicere. Fin's, tum bene

_tnlio, quée in controversiam venit, ¢t quam status

constituit : cam presertim qui additur ad causam
. slatus, jam una constitutione firmata, non sit prin-
cipalis sed accidens ; atque in uno negotio tot ve-
niant controversie quot sunt constitutiones. Sed
quot controversi®, tot cause : et licet eas unum
conlineat negolium , caus® tanen impermixte sibi
variaatur. Ut qui juvenem de lupanari exeuntem
vidit, paulo post de eodem loco uxorem suam vidit
egressam , accusal juvenem adulterii. Hic unum ne-
gotium quod vertitur est ; canse autem duz : una
conjecturalis, si neget se fecisse ; altera linitiva, si
in lupanari concubitum non dicat posse adulterium
putari. Sed neque neganti pars est ejusdem contro-

dixisse tum persuadere est.

12. Tota rhetorica in speciebus ; species vero ita
totamn materiam informant, ut tamen vicissim totam
sibi vindicent : quod ex hoc intelligi potest, quo-
niam omnes sibi materi® partes singule species
tenent. Nam in judiciali quatuor constitutiones in -
venies, et in dJeliberativa demonstrativague easdem
guatuor invenire qneas. Unde ostenditur, si omnes
partes causx generalis, que est civilis quaestio, sin-
gule species habent, omnes vero partes causam
esse ; ipsam causam, id est civilem questionem, ab
speciebus vicissim vindicari totam : eo modo quo
vox uno tempore ad plurimorum aures pervenit
cam suis integra partibus, id est elementis. Nam

versie conjecturalis status ; neque definienti defini- B eodem tempore tota causa ad diversas species cum

lio : tolam eniin conlinel causam, Causam autem
voco non generaliter, sed controversiam constitu-
tione aliqua firmatam.

10. Sunt autem paries constitationes causm gene-
ralis hoc modo. Si enim omnis causa conjecturalis
essel, nec alius status inveniretur, non esset status
comjecturalis causs pars , sed ipsa causa esset sine
dubio comjectura. Sed gnenism partim conjectara,
parlim sine, partim qualitate, partim transfatione,
' caus® omnes lenentur, pars est constitutio caus,
noa ejus quam lenendo informut, sed ejus quam
dividit gencralis ; cujus scilicet qnasi membrum
aliquod abscidens suum facit unaqueque constitu-
tio. Sumt igitur partes ut species caus®e conslitu-

tiones generalis, mon ejus quam unaquaque te- C

nens informaverit.

1. Quare est genus rhetorice facultas. Rhetoricae
vero species tres ® , judicialis, demonstrativa, deli-
berativa. Materia autem civilis quastio , que dicitur
causa. Paries hujus materiee constitutiones. Rheto-
‘ric® partes, inventio, dispositio, elocutio, memoria,
actio. Instrumentam, oratio. Instrumenti partes,
esordium, narratio, partitio, confirmatio, repre-
hensio, peroratio. Opera, docere et movere. Actor,

® Fit epilogus. Recole autem fI. 2.

suis partibus transit.

43. Sed cum species in materiam venerint, iq est
in civilem questionem, et eam cuin suis obtinue-
rint partibus, inferunt secom etiam ipsam rhetorice
facultatem : quare etiam rhetoricee partes. In sin-
gulis ergo coustitutionibus erunt rhetorice partes.
Sed illata materia rhetorica infert secom insirumen-
tom suum. Infert igitur secum oratipnem, et hxe
proprias partes : eritque in comstilutionibus exor-
dium et narratio et cetera. Sed cum instrumentum
venerit in civilem questienem, operam quoque suam
simul infert. Et docebit igitur ac persuadebit in
omni conmslitutione. Sed hzc per se venire non
poterunt, nisi sit is qui h2c moveat, velut artifex
atque arcbitectus. Hic autem est orator, qui cum
ad causam acoesserit, faciet officiom suum. Bene
igitur dicet 'in omni genere causarum, et in omni
constitutione. Orator faciet etiam finem, tlum ut bene
dixerit in omni conslitutione, tom ut persuwaserit.

De singulis igitur nunc quidem in commune tra-
clavimus : de unoquoque vero separatim post, si erit
commodum, disseremus.

EXPLICIT SPECULATIO COMMUNIS DE
GNATIONE.

RHETORICE CO-

AN. MANL. SEV. BOETIl®

INCIPIT
LOCORUM RHETORICORUM DISTINCTIO.

1. Persona est que in judicium vocatur; negotium, y) attributis persone quamdam suscipit qualilatem. .

facinm dictumve person, propter quod in judicinm
vocalur persona : et negotium suggerere argumenta
non possunt; de ipsis enim questio est. Faciont
autem fidem negotio ea quse sunt personis ac nego-
tiis attributa. Persona quoque facit negotio fidem;
sed non in ¢o quod persona est, sed in eo quod ex

& In cod. Mallii, et mox Boecii. Sed rectinrem
borum nominum scripturam pono ex anliquissimo

Circumstantize sunt, que convenientes substantiam
questionis elficiunt. Nisi enim sit qui fecerit, et
quod fecerit, causaque cur fecerit, vel locus tem-
pusque quo fecerit, modus etiam facullasque si
desint, causa negotiumque non stabit. Has circum-
stantias in gemina Cicero ® partitur, ut eam, qua

Boetii de Consolatione codice Vat. 3363
b Confer Cic. Rhet. 11, 9 3qq.



