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S. PROSPERI

AQUITANI

*EPIGRAMMA®IN OBTRECTATOREM AUGUSTINI.

191 ¢Quidam dictiloqui libros senis Augustini A

Carpere, et adversum condere fertur opus.
Usque adeone bonum ingenium, et facundia
dives,
Ostentare artem non aliter potuit;
4 In nova prosiralas acies nisi bella cieret,
Impiaque exstinctis hostibus arma daret?
Hzc pugna, incentor, mors est tua, te © siylus
iste

® Ex variit S. Prosperi epigrammatis jampridem
hae tria selecta sunt, et juncta carmini de Ingratis.
Haud dubie ob argumenti affinitatem : quippe duo-
bus prioribus Joannes Cassianus Ingratorum primi-
pilos exagitari videtur; tertium vero eodem pertinet,
ea ratione quam in argumento marginali satis, ac

Conficit, et verbis perderis ipse tuis.
Dumque doces quantum valeat mens libera,
monstras .
Velle tuum tibimet sufficere ut pereas.
Verte gradum, fuge perniciem ; stratosque re-
belles
Oris apostolici fulmine ubique vide.
Nec te f mutato defendi nomine credas.
8i pastorem ovium [adere vis, & lupus es.

f Msutato nomine. Qui ita contra Augustinum scri.
pserit_pro Ingratis, nemo occurrit przter Vincen-
tiom Lirinensem (virum alioqui sanctissimam et
doctissimum), quem hodie plures censent aureum
illud Commonitorium svum ita direxisse adversus
hzresum novitates, ut sub hoc nomine Auvgustini

(nt puto) primus ostendi. Inverti autem consnetum B docirinam notatam voluerit. Caterum consiat mx-

eorum ordinem. lta quippe postulare videbatur ordo
temporis, quo priora illa vel scripta sunt, vel decori
gratia scripta finguntur : nempe primum, cum scri-
rtor ille nonnisi adhuc ferretur carpere Augustini
ibros, et adversus eosdem opus aliquod condere; al-
terum vero, cum jam opus istud serpere coepisset.
Doct. Lov.

b Scriptum forte, superstite adhue S. Augustino,
circa annom 430.

Ancuventun. Novum Striptorem aliquid operis
molientem adversus S. Augustinum p:oposim re1 im-
pictate pessimoque successu, incepto absterrere nilitur.

¢ Quidam. At quis ille? Cassianus, inquies, qui
sub Collatoriz nomine etiam alio tractatu a Prospero
vapulat. Aique bec multorum hactenus fuit opinio,
quam non parum confirmant plura loca huic epi-
grammati cum libro contra Collatorem communia.
Nec equidem illi ausim contradicere : est tamen quod

lectors hac in re expendeadum proponam. Verone C

simile videtur Prosperum, solitum alioqui quam mi-
tissime de hoc presbylero et tota Massiliensivm
factione loqui, hic eum vocare Lupum, viperam, mi-
serum denique anguiculum? Siccine etiam sua scri-
psit et edidit celebris ille Collator, ut dici potuerit
Serpere, ac mutato seu dissimulato nomine tegi velle?
Sed de bis satis. Doct. Lov.

4 In nova prosiratas. lia lib. cont. Collator. mox
post initium : In eum statum deducere causam Eccle-
sie mclixntur, ut dum nostros (puta Augustinum, etc.)
afirmant non veraciter pro gratia locutos, inimicos
gratie persuadeant injusie damnatos esse. Doct. Lov,

¢ Styiua iste confictt. Acute ludit in 2quivoco, quod
stylus ct scribendi et [feriendi instrumentum sit.
boct. Lov. .

taio nomine illud edidisse, seque vocasse Peregri-
num. Sed cum ipse scripserit post Augustini exces-
sum, immo post Rescriplum Ceelestini PP. ad Gallia
episcopos; hoc autem epigramma conditum sit Au-
gustino jam sene quidem , at tamen vivo, evanescit
omnis de Vincentii Peregrino suspicio : quarendus-
ue alius, cui ista conveniant. Doct. Lov. Nisi forte
icas, quem sanctus Prosper impugnat hoc epigram-
mate, aliquot annis, juxta auctoris nostri consilium,
siluisse : aut si opus illnd quo Augustinum ferira
minabantur Semipelagiani, 43 Cassiani collationem
esse volueris, tunc anno 426 ascribenda erunt epi-
grammala ista, et jam tunc Prosperam contra ipsos
decertare ca:pisse eril agnoscendum. Doct. Lov.

& Lupus es. In hac cauda latet proculdubio totius
epigrammalis, aliunde aculissimi, aculeus preci-
puus : qui ulique tanto erit acutior, si Auctor per
suspicionem notatum voluerit atiquem cui Lupo no~
men ; quales istis temporihus habemus Gg!los com
tlnres, ut sanctos illos Trecensem, Suessionensem,

ugdunensem episcopos; ilem postea Ferrariensem,
etc. Ni hoc sit, saliem dicere voluit : Ut tuum no-
men celare studeas, nos qui le vocare oporileal salis
scimus, nempe Lupum, cum opere ipso le _tal_em
prabeas, qui pasiorem oppugnes. Verum quis ille
pastor quem hic lzsum cupiat? Pontifex . inquies,
illius sedis de qua disticho superiore. Nempe id
etiam putavi, donec incidi in hune locum contra
Collat. ¢. 21 : Precipusm nostro tempore in doctring
ecclesiastica virum ( Augustinum ) rabido ore discer-
punt; creduntque s¢ omnis auclorilalum muniminag
posse convellere, si hanc PASTORALIS specule validis-
simam turrim crebra Pelagiani arietis illisione pulsa-
verint, Doct. Lov.

S. PROSPERI

AQUITANI

*EPIGRAMMA IN EUMDEM

AUT ALIUM QUEMPIAM AUGUSTINI OBTRECTATOREM.

193 Contra Augustinum narratur serpere quidam

& Scriptum forte circa idem tempus.
Ascungntum. Hunc cum jam scriptum ejus ser-

Scriptor, quem dudum Jivor adussit edax:

pere diceretur, suspicionibus onerat , ipsique egregiam
a sancto Doctore refutationem promittit.
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Tollere humo miserum perpulit anguiculum.
Aut hunc fruge sua ®quorei pavere ® Britanni,
Aut buic ¢ Campano gramine corda tument.
195 Que concepta fovet promat, quz parturit
edal ;

(ﬁui caput. Sic ergo primo intuitu acceperam hoc
distichon : Quidam scriptor suo illo scriplo miserum
anguiculum Pelagium ilerum suscitavit, et caput
suum atlollere perpulit; sub spe fore ut suum do-
gmna rursus reflorescal. Movebat pracipue quod
etiam supra aliquoties ille heresiarcha anquis, co-
luber, similibusque hominibus appelletur. Sed de-
cepit me relativam qui, quod tunc non vidi ad livo-
rem referendum esse : adeo ut anguiculus sit ipse
scriptor in quem agitur, nempe anguis illius majoris
pullus. Dissimulare interim nequeo suspicionem
meam , videlicet Pros_perum sic ambigue verba li-
brasse sua, ut intelligi posset seu quispiam Pelagii
discipulus, seu ipse Pelagius. Videtur namque dubi-
tasse, ac alios dubitare voluisse, an non forte ipse
Pelgius, aut saltem Pelagii germanus compar Cee-
lestius, hujus novi scripti auctor foret. Sed de hoc
plura nota seq. Doct. Lovan.

b Britanni. Pelagii populares : qui rursus &quo-
rei vocantur, ut pateal qua Britannia haresiarcha
oriundus fuerit; nimiruin insula, non autem ea quze
in continente est , et Minor hodie dicitur : de quo
plura supra ad cap. 1 carm de Ingrat, Sed quid Bri-
lannis istis cum fruge? An forle ea tunc celebres
fuerunt, ut nunc ipsorum lana in pretio est? Certe
aliyjuid, ni fallor, ejusmodi observat {llorum Morus

8. PROSPERI AQUITANI
2(Quicaputobscuris contectum utcumque cavernis A

1

Seu vetere armatur dogmate, sive novo.
In quoscumque sinus spirarum torqueat orbes,
Et fallax multa contegat arte caput ;
Currentem attritos super aspidas et basiliscos
Declinare 4 senem vipera non poterit.

Utop. lib. 1. Doct. Lovan.

¢ Campano gramine. Ob Julianum Eclanencem
episcopuin Campanum, ut notant c®teri in margine
hujus loci. Verum sunt qui malint dictum potius ob
Ceelestium , qui 2quo, immo meliori ac certiori ra-
tione Campanus fuit ; et tamquam Pelsgii cohzre-
siarcha (a quo etiam hzresis ista per Orientem com-
maniter Celestiana, uti per Occidentem Pelagiana
audivit) aptius multo cum ipso ponitur in parallelo,
quam Julianus, utriusque solum discipulus, tunc
temporis fortassis nondum admodum notus. Immo
quid si Julianus is ipse sit scriplor in quem cusum
est utrumque epigramma? Tempus convenil, ce-
tera non abludunt. Sed tamen nonnisi suspicio est.
Graminis autem Campani fit mentio, vel quod ea
regio , ut czteris e terra nascentibus, ita imprimis
felicissimo gramine abundaret; vel quod Campana
euperbia ex Agellio videatur in proverbium abiisse;
vel denique ut alludatur ad gramen Anthedonis, quo
gustato Glaucus, Metamorph. xn1, subito. .. Tre-
pidare intus precordia sensit, seque in Pelagum pre-
cipitem dedit. Doct. Lovan.

4 Senem. En rursus semex vocatur Avgustinus
( nomine , ut puto, :talis, non dignitatis ) , qualis
fuit cum contra ipsum Julianum audacem calamum
strinxit. Doct. Lovan. v

ADMONITIO IN EPITAPHIUM NESTORIANZE ET PELAGIANE H/ERESEON.

Ut hoc epitaphium plane intelligatur, duo veluti capita in heeresi Nestoriana attendenda sunt. Unum circa
unionem nature humane cum divina inéhn’uo. quam Nestorius per solam inhabitationem, non vero in unitatem

ersone factam fuisse predicabat, ita ut due essent in Christo person® @que ac due nature, nec idem esset
;‘ ilius Dei, qui filius Marie. Alterum caput rationem spectat qua Jesus ad eam, qualiscumque sit, unionem
perveneril. Non enim eam statim in ipso conceptu obtinuisse , sed suis postmodum meritis consecutum fuisse
affirmabat. Quare vetus Chronologus,apud Liberatum, hec habet de heresi Nestoriana : Felice et Tauro coss.,

estorius Constantinopolitanus episcopus novum Ecclesiis molitur errorem inducere, predicans Christum
hominem tantum, non etiam Deum natum, eique divinitatemn collatam esse pro merito dicit. Hunc poste-
riorem errorem polissimum spectat sanctus Prosper, et in eo Nestorianam heresim cum Pelagiana comparat.
Jllam vero git Pelagiane genitricem simul et natam esse : genilricem, quia error illius qui in capite gratiam
destruit, et gui Jesum dignitatem Chrisli propriis meritis assecutum fuisse contendit (quee est heeresis Nes!orii),
fons et principium est erroris .illius qui gratiam in membris evertil, quique homines Christianorum dignitatem
propriis meritis sibi comparare posse ?{ﬁrmat (quee est heeresis Pelagii) : natam vero, quia Nestorius suam non
vulgavit heresim nisi post damnalos Pelagianos. Atque adeo cum in istius epitaphii limine Nestorianam here-
sim Pelagiane successisse dixisset, quasi postmodum ortam, quod verum est, si illius per Nestorium diculga-
tionem consideres, postea tamen ulramque simul ortam esse ait , tum ob affinitatem et cognationem , quz inter
ulriusque errores inlercedit, tum etiam quia ante Nestorium Nestoriana heresis in Pelagiana continebatur ; ut
patet ex Leporio Gallicano monacho, qui cum esset Pelagiani dogmatis acerrimus defensor, illam etiam ob quam
postea Nestorius damnalus est heresim docuit; sed Augustini opera ad sanam mentem rediit. Nestorius suam
divulgavit heresim paulo post damnatos Pelagianos, circa annum 429.-

Hoc idem epitaphium a Prospero nostro ulriusque heresis tumulo appensum negarat Joan. Garnerius soe.
Jesuin cap. 7 dissert. T ad Marii Mercatoris Opera; simile quiddam enigmati proferri contendens, cum dici-
tur alteram heresim alterius [uisse matrem simul et filiam : que ingeniose quidem dicta fatetur, sed vere fuisse
negat : hincque probare nititur quod a tertio sculo per deliria Samosateni Nestoriano errori preeludi caeperit,
subjicitque dandam eo faciliorem veniam poetee nosiro, qued ipse quoque Cassianus in eodem peccaverit, e
suam in sententiam traxerit amicum Leonem Magnum, aliosque postmodum plures eorum auctoritatem seculos.

Quibus non obstantibus, tale opusculum Prospero abjudicandum negat Anthelmius dissert. 9 in Opera SS.
Leonis et Prosperi, tum propter auctoritatem Cassiani et Leonis Magni, quibus si hoc licuil serio disserentibus,
multo indulgentius poet@ condonandum, non tam ad hislorie normain loguenti, quom consepullis erroribus
lazatis habenis inflatisque, ut aiunt, tibiis volenti illudere. Maxime cum hec ulriusque hiereseos comparatio
non semel ab eo usurpata deprehendatur, sed et in Chronico ipso narret quod apud Ephesum Nestorius cum
hzresi nominis sui, et cum multis Pelagianis, qui cognatum errori suo juvabant dogma, fuerit damnatus,
el hanc ipsam utriusque erroris contesserationem Cassiano exprobret libri adversus ewm scripti cap.21. Per hune
virum (Ceelestinum) etiam Orientales Ecclesiz gemina pesle purgate sunt, quando Cyrillo Alexandrin® urbis
antistiti ad exsecrandam Nestorianam impietatemr, apostolico auxiliaius est gladio, quo etiam Pelagiani
duin enguatis confeederantur erroribus, iterum prosternerentur. Quo autm senss heec inter utrumque affinitas
inielligenda veniat, jam supra fuse satis explicatum hatbes.



